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En la Ciudad de San Juan, República Argentina, a los veintiséis días del mes de octubre, del año dos mil diecisiete, reunidos los señores legisladores en el Recinto de Sesiones de la Cámara de Diputados, en el número que se indica, y siendo las 10:18 horas, dice él:

   I – APERTURA DE LA SESION –
Sr. Presidente (Uñac).- Con la presencia de treinta y cuatro señores diputados, se declara abierta la XI Sesión Ordinaria, convocada para el día de la fecha.

 II – IZAMIENTO DE BANDERAS –
Invito al señor diputado Usín, Gustavo Walter, para que ice los Pabellones Nacional y Provincial.

– Así se hace –
– Aplausos –

        III- MANIFESTACIONES DE PRESIDENCIA-

Se informa a los señores diputados y todos los presentes, que nos visitan alumnos de la Escuela Hipólito Yrigoyen del Departamento Capital, a quienes les damos la bienvenida.
-Aplausos-

IV – ORDEN DEL DIA –
Por Secretaría Legislativa se dará lectura al Orden del Día.

Sr. Secretario Legislativo (Herrero).- Lee:
San Juan, 24 de octubre de 2017.

DECRETO Nº 0805-P

VISTO:

            Los distintos asuntos ingresados a la Cámara de Diputados para su tratamiento; y

CONSIDERANDO:

   Lo dispuesto por el Artículo 23, Incisos 2), 6) y 9) del Reglamento Interno de la misma;

POR ELLO:

EL VICEGOBERNADOR

DE LA PROVINCIA DE SAN JUAN Y

PRESIDENTE NATO

DE LA CÁMARA DE DIPUTADOS

D E C R E T A:

ARTÍCULO 1º.- Convocar a la Cámara de Diputados a 
                          celebrar la UNDÉCIMA SESIÓN ORDI-

NARIA, para el día jueves 26 de octubre de 2017, a las 09:00 horas, con el objeto de tratar el siguiente Orden del Día:

ASUNTOS ENTRADOS

Comunicaciones Oficiales

1. Mensaje Nº 102 y Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, por el que sustituye el Incisco t), del Artículo 130 de la Ley Nº 151-I, Código Tributario Provincial.

(SU TRATAMIENTO SOBRE TABLAS)

2. Nota del Poder Legislativo de la Provincia de Tierra del Fuego, Antártida e Islas del Atlántico Sur, mediante la que remite copia certificada de la Declaración Nº 9/17, de esa legislatura provincial.

(A CONOCIMIENTO DE LOS SEÑORES DIPUTADOS)

3. Nota del Poder Legislativo de la Provincia de Tierra del Fuego, Antártida e Islas del Atlántico Sur, mediante la que remite copia certificada de la Resolución Nº 259/17, de esa legislatura provincial.

(A CONOCIMIENTO DE LOS SEÑORES DIPUTADOS)

4. Nota del Poder Legislativo de la Provincia de Tierra del Fuego, Antártida e Islas del Atlántico Sur, mediante la que remite copia certificada de la Declaración Nº 11/17, de esa legislatura provincial.

(A CONOCIMIENTO DE LOS SEÑORES DIPUTADOS)

5. Nota de la Honorable Legislatura del Neuquén, mediante la que remite Declaración Nº 2214/17, de esa legislatura provincial.

(A CONOCIMIENTO DE LOS SEÑORES DIPUTADOS)

Comunicación Particular

6. Nota de la Unión Cultural Argentino Libanesa-Filial San Juan y el Club Sirio Libanés, mediante la que solicita se declare de interés el Primer Encuentro Folclórico Árabe (EFA).

(A CONOCIMIENTO DE  LOS SEÑORES DIPUTADOS)

DESPACHOS DE COMISIÓN

ASUNTO I

Despacho de las Comisiones de Legislación y Asuntos Constitucionales; y de Economía y Defensa al Consumidor, en el Mensaje Nº 45 y Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, por el que aprueba la Adenda Nº 2, a la Carta Acuerdo Nº 9 - Convenio de Asistencia Técnica e Investigación-Servicios de Cooperación y Consultoría para la ejecución del proyecto: “Mejora de la Red Secundaria de Riego del área proyecto Desarrollo Agrícola y Gestión del Área Bajo Riego: Canal del Norte-25 de Mayo-Provincia de San Juan”, celebrado entre la Provincia y la Fundación ArgenINTA.

ASUNTO II

Despacho de las Comisiones de Legislación y Asuntos Constitucionales; y de Hacienda y Presupuesto, en el Mensaje Nº 88 y Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, por el que aprueba el Convenio de Complementación de Servicios entre el Ministerio de Justicia y Derechos Humanos de la Nación y la Provincia, mediante el que acuerdan que los Registros Seccionales de la Propiedad del Automotor actuarán como agentes de percepción del Impuesto de Sellos.

ASUNTO III
Despacho de las Comisiones de Legislación y Asuntos Constitucionales; y de Economía y Defensa al Consumidor, en el Mensaje Nº 0055 y Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, por el que aprueba la Adenda Nº 1 al Convenio de Ejecución Nº 117, celebrado entre la Nación y la Provincia, en el marco del Programa de Desarrollo Rural Incluyente (PRODERI).

 
ASUNTO IV
Despacho de las Comisiones de Legislación y Asuntos Constitucionales; y de Justicia y Seguridad, en el Mensaje Nº 0101 y Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, por el que modifica la Ley Nº 988-O, del Código Procesal Civil, Comercial y Minería de la Provincia.

 

 

ASUNTO V
Despacho de la Comisión de Peticiones y Poderes, en el Proyecto de Resolución presentado por el Bloque Frente Renovador Somos San Juan, por el que declara de interés educativo, científico y legislativo, las III Jornadas Nacionales de Derecho de la Salud y I Jornadas Sanjuaninas de Derecho de la Salud.
 

ASUNTO VI
Despacho de la Comisión de Salud y Deporte, en el Proyecto de Resolución presentado por el Bloque Compromiso Federal, por el que declara de interés turístico, deportivo y social, el Encuentro Nacional de Montaña, a realizarse en el departamento Calingasta.

 

 

ASUNTO VII
Despacho de la Comisión de Salud y Deporte, en el Proyecto de Resolución presentado por el Bloque Justicialista, por el que declara de interés educativo, científico, cultural y turístico, el I Congreso Binacional de Investigación Científica, y el V Encuentro de Jóvenes Investigadores, Argentino-Chileno.
Proyectos presentados

 

1.  Proyecto de Ley presentado por el Bloque Compromiso con San Juan, por el que inscribe en el Registro General Inmobiliario un inmueble a favor de la Provincia de San Juan, a fin de que se realicen las submensuras al loteo actual, en favor de los beneficiarios del barrio Arturo Illia, del departamento Valle Fértil.

(A LAS COMISIONES DE LEGISLACIÓN Y ASUNTOS CONSTITUCIONALES, DE OBRAS Y SERVICIOS PÚBLICOS, Y DE HACIENDA Y PRESUPUESTO)

2. Proyecto de Ley presentado por interbloques, por el que adhiere a la Ley Nacional Nº 27348, Complementaria de la Ley de Riesgos de Trabajo.

(A LAS COMISIONES DE LEGISLACIÓN Y ASUNTOS CONSTITUCIONALES, DE JUSTICIA Y SEGURIDAD, Y DE HACIENDA Y PRESUPUESTO)

3. Proyecto de Ley presentado por el Bloque Bloquista, por el que crea espacios denominados plazas inclusivas.

(A SUS ANTECEDENTES)

4. Proyecto de Ley presentado por el Bloque Dignidad Ciudadana, por el que crea el Registro de Obstructores de Vínculos Familiares.

(A LAS COMISIONES DE LEGISLACIÓN Y ASUNTOS CONSTITUCIONALES, DE FAMILIA Y DESARROLLO HUMANO, Y DE JUSTICIA Y SEGURIDAD)

5. Proyecto de Ley presentado por Interbloques, por el que regula los servicios de internación domiciliaria.

(A LAS COMISIONES DE LEGISLACIÓN Y ASUNTOS CONSTITUCIONALES, DE SALUD Y DEPORTE, Y DE HACIENDA Y PRESUPUESTO)

6. Proyecto de Resolución presentado por el Bloque Justicialista, por el que declara de interés educativo, científico y tecnológico, el “Congreso Internacional de Ciencias de la Computación y Sistemas de Información -CICCSI- 2017”.

      (A LA COMISIÓN DE EDUCACIÓN, CULTURA,          

       CIENCIA Y TÉCNICA)
7. Proyecto de Resolución presentado por el Bloque Justicialista, por el que declara de interés educativo y científico, las Jornadas de Investigación “Exactas 2017”.

(A LA COMISIÓN DE EDUCACIÓN, CULTURA,    

 CIENCIA Y TÉCNICA)
8. Proyecto de Resolución presentado por el Bloque Justicialista, por el que declara de interés cultural, turístico y social, la Expoferia Food Design San Juan.

(A LA COMISIÓN DE PETICIONES Y PODERES)
9. Proyecto de Resolución presentado por el Bloque Justicialista, por el que declara de interés social y productivo, el Primer Seminario Internacional de Infraestructura de Grandes Obras.

(A LA COMISIÓN DE PETICIONES Y PODERES)

10. Proyecto de Resolución presentado por el Bloque Justicialista, por el que declara de interés social, cultural y turístico, la XIII Edición del Encuentro de Talentos, a llevarse a cabo en el departamento Pocito.

(SU TRATAMIENTO SOBRE TABLAS) 

Sr. García.-  Pido la palabra.


Señor Presidente, para que los Expedientes 3333, 3334 y 3372 tengan tratamiento sobre tablas.


Es moción, Señor Presidente.

Sr. Presidente (Uñac).-  Está en consideración la moción del señor diputado García.

Se va a votar



-Se vota y es aprobada-

Sr. Gioja.- Pido la palabra.


Señor Presidente, a los efectos que se incorpore en el Orden del Día y sea tratado sobre tablas el Proyecto de Resolución, Expediente 3408, por el que se declara de interés educativo, social y cultural la Muestra Itinerante COFECIT en San Juan a realizarse entre los días 30 de octubre y 5 de noviembre.


Es moción, señor Presidente.

Sr. Presidente (Uñac).-  Está en consideración la moción del diputado Gioja, en los términos expresados.


Se va a votar.

-Se vota y es aprobada-


Se tratará en su oportunidad.

Sr. García.- Pido la palabra.


Señor Presidente, solicito sea incorporado en el Orden del Día, el Proyecto de Ley, Expediente 3404, Mensaje 103 del Poder Ejecutivo, por el que se solicita se apruebe el Convenio Interinstitucional de Capacitación y Construcción de Competencias Locales, Académicas y Laborales, para que sea girado a las Comisiones de Legislación y Asuntos Constitucionales, Educación, Cultura, Ciencia y Técnica, y de Minería.


Solicito también sea incorporado en el Orden del Día, el Proyecto de Ley, Expediente 3405, Mensaje 104 enviado por el Poder Ejecutivo, ratificando Acta Complementaria del Convenio Marco sobre Capacitación, Curso de la Metodología de la Investigación, y que sea girado a las Comisiones de Legislación y Asuntos Constitucionales, y de Salud y Deporte.


Que sea incorporado también al Orden del Día el Proyecto de Ley, Expediente 3406, Mensaje 105, por el cual se aprueba el Convenio 74 del año 2017 y su Anexo, entre el Gobierno Provincial y el Ministerio de Agroindustria de la Nación y que sea girado a las Comisiones de Legislación y Asuntos Constitucionales, de Economía y Defensa al Consumidor, y de Hacienda y Presupuesto.


Es moción, señor Presidente.

Sr. Presidente (Uñac).-  Está en consideración la moción del diputado García, en los términos expresados.


Se va a votar.

-Se vota y es aprobada-


Así se procederá.

Sr. Miodowsky.- Pido la palabra.


Señor Presidente, del mismo modo es para incorporar al Orden del Día el Proyecto de Ley, Expediente 3393, por el que se modifica la Ley 1108-A, referida a los honorarios de los Corredores Inmobiliarios y que sea girado a las Comisiones de Legislación y Asuntos Constitucionales, y de Justicia y Seguridad.


También pedir la incorporación al Orden del Día y tratamiento sobre tablas del Proyecto de Resolución, Expediente 3394, referido a la Tercera Cabalgata en homenaje al Gauchito Panchito, a realizar el día 4 de noviembre del corriente.


Es moción, señor Presidente.

Sr. García.- Pido la palabra.


Señor Presidente, es sólo para una sugerencia al diputado, que el Expediente 3393 sea girado también a la Comisión de Hacienda y Presupuesto.

Sr. Miodowsky.- Es aceptada la sugerencia, señor Presidente.

Sr. Presidente (Uñac).-  Está en consideración la moción del diputado Miodowsky tal como fue expresada, con las modificaciones efectuadas por el diputado García.


Se va a votar.

-Se vota y es aprobada-


Así se procederá.
Sr. Orrego.- Pido la palabra.


Señor Presidente, es a efectos de solicitar la incorporación al Orden del Día de los siguientes expedientes:

El Expediente 3422, que es un Proyecto de Ley, que refiere a la Promoción y Fomento de la Práctica de los Deportes de Aventura, Deportes Urbanos y nuevas tendencias Deportivas en La Provincia. Que pase a las comisiones de Salud y Deporte; Turismo, Ambiente y Desarrollo Sustentable.


Por otro lado, el Expediente 3421, es un Proyecto de Comunicación de autoría del diputado Carlos Platero y quien les habla, que refiere a una solicitud de reparación y mantenimiento del canal que corre por calle Güemes, desde calle Tahona hasta calle Belgrano. Para ver de qué manera Hidráulica puede solucionar el problema que se presenta allí. Solicitamos que este proyecto pase a la Comisión de Obras y Servicios Públicos.


También, el Expediente 3424, para que sea tratado sobre tablas, es un Proyecto de Resolución donde se declara de interés social y deportivo la Edición 2017 del clásico maratón solidario “Por amor a la vida”, organizado por la fundación sin fines de lucro, FUNDAME, a realizarse un el día 5 de noviembre en la plaza de Santa Lucía.


También, solicitó se incorpore el Expediente 3423 para que sea tratado sobre tablas. Es un Proyecto de Resolución por el que se declara de Interés Deportivo Social y Cultural el “Primer Encuentro Provincial de Profesores de Educación Física”, de autoría también del diputado Carlos Platero y de quien les habla.


Es moción, señor Presidente.

Sr. Moya.- Pido la palabra.


Señor Presidente, quisiera consultarle al señor diputado Orrego las comisiones a las que ha sido girado el Proyecto, Expediente 3422.

Sr. Orrego.- A las comisiones de Salud y Deportes; Turismo, Ambiente y Desarrollo Sustentable.
Sr. Moya.- Pido la palabra.


Señor Presidente, solicito también que el Proyecto sea girado a la Comisión de Legislación y Asuntos Constitucionales.

Sr. Orrego.- Si, señor Presidente, no hay problemas.

Sr. Presidente (Uñac).- Está en consideración la moción formulada por el diputado Orrego con el agregado del señor diputado Moya.


Se va a votar.

-Se vota y es aprobada-

Sr. Espejo.- Pido la palabra.


Señor Presidente, es para solicitar incorporar al Orden del Día, el Expediente 3413, que sea tratado sobre tablas.


Se trata de un Proyecto de Resolución que declara de Interés Educativo, Cultural y Social, el XI Festival Cultural y Solidario en homenaje a las Madres y Chicos Especiales de Iglesia, organizado por la Escuela Especial de Educación Múltiple de Iglesia, el próximo 4 de noviembre.


Es moción, señor Presidente.

Gracias, señor Presidente

Sr. Presidente (Uñac).- Está en consideración  la moción del diputado Espejo.


Se va a votar.

-Se vota y es aprobada-


Está en consideración el Orden del Día con las modificaciones  introducidas.

Se va a votar.

-Se vota y es aprobado-


Pasamos al tratamiento del Asunto I, de Despachos de Comisión.

Sr. Jalife.- Pido la palabra.


Señor Presidente, como primera medida  y antes de solicitar el uso de la palabra, hacer moción que se omita la lectura de  todos los Proyectos, ya que  contamos con ellos.

Es moción, señor Presidente.

Sr. Presidente (Uñac).- Está en consideración  la moción del diputado Jalife.


Se va a votar.

-Se vota y es aprobada-

Sr. Jalife.- Pido la palabra.


Señor Presidente, el Proyecto de Ley, Mensaje Nº 45, enviado por el Poder Ejecutivo, Expediente  1203, cuya temática  es la aprobación de la Adenda Nº 2, Carta Acuerdo Nº 9,  Convenio Marco de Cooperación y Asistencia Técnica, suscripta entre el Gobierno Provincial y el Ministerio de la Producción, por un lado,  y la fundación ArgenINTA, por otro, que serían los  dos organismos intervinientes.

La fecha de la Adenda es  el 28 de marzo del 2017.

Como antecedente, ya  hemos citado en varias  Adendas similares al respecto.

La Ley Nº 998- J,  autorizó al Ejecutivo Provincial a endeudarse  hasta en dólares, un monto de sesenta millones, y suscribir convenios.

 El Ministerio de Agricultura de la Nación  y de la Provincia suscribieron en consecuencia convenios; en este caso se suscribe este Convenio Marco de Préstamo Subsidiario para la mejora de la red  secundaria de riego, en  el Marco del  Desarrollo Agrícola y Gestión  de bajo riego del Canal Norte, 25 de Mayo, celebrado el 10 de septiembre del 2013.

Esta obra, en principio se financia con fondos provenientes del Banco Interamericano de Desarrollo, en el marco del Programa PROSAP y  con fondos locales. 

Todos estos proyectos, desde el marco PROSAP, PRODEAR Y PRODERI, para su eficaz ejecución, cuenta  con asistencia técnica de la Fundación ArgenInta,  que es lo que tenemos en cuestión ahora.

 En virtud de ello la Fundación ArgenINTA y el  Ministerio de la Producción, suscribieron el 6 de octubre del 2008, un Convenio Marco de Cooperación, Asistencia Técnica e Investigación, del cual se van a desprender los acuerdos particulares y sobre estos diferentes adendas.

El 30 de junio del 2014 se suscribe esta Carta Acuerdo Nº 9 para esta obra en cuestión, aprobada por Ley Nº 1252- J, la que preveía una vigencia de  hasta el 29 de  diciembre del 2015.

Posteriormente,  existiendo saldo a favor y necesario para continuar con la ejecución del Proyecto, se celebra la Adenda Nº 1, Carta Acuerdo Nº 9, a los efectos de  aumentar los efectos  financieros y extender los plazos; en este caso los plazos se extendieron  a hasta el 31 de marzo del 2017.

Esta Primera Adenda fue aprobada según Ley 1433-J, donde los montos finales del Proyecto ascendieron a la suma 11.310.247 pesos. 

Avanzado el Proyecto se advierte que se requieren recursos adicionales para concretar la obra en cuestión y realizar los ajustes finales correspondientes.


Esto da origen a la Segunda Adenda  que es la Carta Acuerdo Nº 9, donde se le asignan fondos provenientes del Banco Interamericano de Desarrollo por un monto de 4.085.922 pesos y se hace una disminución en concepto de ajuste de 170, 16 a los fondos locales.


En consecuencia luego de esta Adenda Segunda que por un lado modifica plazo, el monto y el Anexo III y ahí queda resumido todo el desarrollo de los costos económicos de los acuerdos, totalizando un monto  de 15.396.000 pesos, provenientes en concepto del Banco Interamericano de Desarrollo de 12.410.000 pesos y 2.986.000 pesos de fondos de contrapartida local.


Sin dejar de tener en cuenta que la Fundación ArgenInta por sus servicios cobra un 5 por ciento sobre el total del gasto.


Las partidas presupuestarias  son siempre las mismas utilizadas en el  marco del Ministerio de Producción, crédito externo por la financiación externa y las partidas de red secundaria de riego materia de gasto clasificadas de acuerdo al origen de los fondos. O sea Banco Interamericano de Desarrollo o contrapartida local.


Habiendo hecho el análisis como miembro informante de la Comisión de Economía, sin más que tratar y desarrollar, hago moción que esta adenda tenga aprobación favorable por parte del Cuerpo.


Gracias, señor Presidente.  

Sr. Aguilar.- Pido la palabra.


Señor Presidente, desde los Bloques Compromiso Federal y el interbloque Compromiso con San Juan, acompañamos este Mensaje y Proyecto del Poder Ejecutivo,  porque creemos que todos estos préstamos han venido para el desarrollo de San Juan y no nos podemos interponer.


Simplemente quiero hacer una pequeña observación que estamos autorizando al Poder Ejecutivo Provincial, al movimiento de partidas.


Si bien estamos hablando de partidas que van a ser dentro del mismo préstamos, o sea los 60.000.000 de dólares que se autorizaron al principio. Lo que veo que en este Proyecto estamos autorizando a pactar las modificaciones al mismo, prórroga, redistribución y aumento de los fondos en las distintas categorías.


Por lo tanto creemos que si hubiera a futuro algunas nuevas adendas, no vendrían a la Cámara.


Es la observación que queremos hacer y que me parece que estamos delegando poderes de la Cámara al Poder Ejecutivo y creería que lo más conveniente sería que esto siguiera como estaba para que de esta manera cualquier modificación al Presupuesto sigamos en el mismo camino como lo veníamos haciendo desde antes porque en esta oportunidad estamos delegando.


Simplemente tener en cuenta para los próximos proyectos de ley que vengan en este sentido, que tengamos la salvedad de poder volver a tener las facultades que teníamos.


Gracias, señor Presidente.

Sr. Gioja.- Pido la palabra.


Señor Presidente, simplemente para aclarar que cuando hemos tratado varios proyectos de adendas a las Cartas Acuerdo en el marco del PROSAP y la razón fundamental que cuando se firman las Cartas Acuerdo es porque el Programa PROSAP prevé un presupuesto en dólares, y cuando se firman las Cartas Acuerdos son en pesos, con lo cual muchas veces por la diferencia del tipo de cambio van quedando remanentes.

Y esta es fundamentalmente la razón por las que se han  hecho adendas, que si bien el Presupuesto original está fijado en dólares, cuando se ejecuta es en pesos y quedan remanentes que pueden seguir ejecutándose, lo que implica extender los plazos. 

En este caso, específicamente para la Carta Acuerdo Nº 9, y este proyecto, éste se está terminando de ejecutar totalmente, con lo cual lo que hacemos acá simplemente es cerrar el proyecto. 

No van a venir extensiones.

Simplemente quería aclarar ese punto, que es para terminar la ejecución de este proyecto.

Es decir, no hay ningún tipo de delegación de facultades de la Cámara, ningún tipo de facultades tampoco en el Poder ejecutivo, sino que simplemente el proyecto se termina de cerrar.

Sr. Presidente (Uñac).- Está en consideración en general y en particular el Proyecto.


Se va a votar.

-Se vota y es aprobado-


Queda sancionado con fuerza de Ley.


Pasamos a considerar el Asunto II, de Despachos de comisión.

Sra. Días.- Pido la palabra.


Señor Presidente, como miembro informante de la Comisión de Legislación y Asuntos Constitucionales, donde se trató el Mensaje Nº 88, Expediente 2851 de esta Cámara, que contiene un Proyecto de Ley de aprobación de Convenio, que viene para ser aprobado o rechazado, de acuerdo a lo que establece el artículo 150º de la Constitución Provincial. 

El objeto fundamental de este Convenio que firma la Provincia con el Ministerio de Justicia y Derechos Humanos de la Nación, es permitir que los registros del automotor de toda la Provincia puedan ser agentes de percepción del impuesto a los sellos.

Este impuesto a los sellos, señor Presidente, es el que esta reglado en el artículo 189º del Código Tributario Provincial, y es un impuesto que se paga por todos los actos jurídicos de título oneroso que se realicen en la Provincia.

Este tipo de impuesto no grava la operación, sólo grava el documento.

De manera que tampoco influye en la legitimidad o legalidad de los documentos que allí están contenidos.

También es importante saber que el impuesto a los sellos no afecta la exigibilidad del documento, ni tampoco afecta las obligaciones de las partes contenidas en cada uno de estos documentos.

Por lo cual los registros tienen la posibilidad de que toda tramitación que realicen, ya sea por la inscripción de vehículos sean cero kilómetros por registro de su patente, o transferencia, o inscripción, o levantamiento de  prendas, o extensión de tarjetas adicionales, las comúnmente llamadas tarjetas azules, todos esos trámites llevan un impuesto a los sellos.

¿Qué se hace actualmente? Los registros son los que lo están cobrando.

¿Por qué se hace de esta manera?

Porque si no lo pudiéramos hacer, pasaría que quienes estén realizando el trámite retirarían el formulario del registro del automotor y debería, ir a Rentas para que le liquiden y puedan pagar el impuesto. 


Por lo cual, no sólo se dilata el trámite, sino que en el camino se pierde la percepción de este impuesto, que es importante para la Provincia. 

Entonces, se le autoriza a los Registros para que ellos sean agentes de percepción, por lo cual se organiza, se ordena la tramitación y el pago de los sellos a través de las alícuotas que anualmente se establecen en la Ley Impositiva y Tributaria Provincial.


Pero no sólo es la firma de este Convenio para autorizar a la percepción del impuesto a los sellos, sino también para que a nivel nacional y tratando de ordenar a los Registros de todo el país, se haga con un formulario que va a ser suministrado para todos los Registros, y que a través de la venta de ese formulario, se va a conformar un fondo que va a ser distribuido el cincuenta por ciento para la Dirección Nacional y el cincuenta por ciento se va a distribuir, de acuerdo a cómo hayan sido las transacciones que se hayan realizado en la provincias y de acuerdo a cuánto sea la alícuota que tiene cada una de las provincias.


Con lo que, por un lado se agiliza el trámite y por otro se está ordenando para que en todo el país, puedan tener en todos los Registros la percepción del impuesto de sellos, con un formulario único para todos ellos, con la posibilidad de la conformación de este fondo.


Por tal motivo, entendiendo el objetivo de este Convenio, es que se le dio despacho favorable en la Comisión de Legislación y Asuntos Constitucionales.


Por lo tanto, voy hacer moción para que sea aprobado el presente Proyecto de Ley y en consecuencia se pueda poner en vigencia el presente Convenio.

Sra. Pérez.-   Pido la palabra.


Señor Presidente, la diputada Días que me ha precedido en la palabra, ha sido muy clara en el tema del concepto y la metodología de lo que sería el Impuesto de Sellos.


En realidad este ha sido un Convenio con fecha 4 de Julio de 2017, que se firmó entre el Ministerio de Justicia y Derechos Humanos de la Nación y la Provincia de San Juan.


Específicamente en este Convenio, las partes acuerdan que los Registros, seccionales de la Propiedad del Automotor de todo el país, actuarán como agentes de percepción del Impuesto de Sellos, conforme al Código Fiscal Provincial con los alcances, efectos y modalidades que establezca el Convenio.


En las Provincias, los encargados de cada uno de los Registros, Seccionales  de todo el país, serán Agentes de Percepción del Impuesto a Sellos, correspondiente a la vinculación, directa y exclusivamente entre la gente de percepción y el organismo recaudador.


Para que quede claro, la Provincia va a nombrar a cada uno de los encargados de estos Registros del Automotor en la Nación, y también tiene la facultad de ampliarlo, siempre y cuando la Nación se lo comunique.


Entre la Provincia y la Nación, también tenemos que tener en cuenta que está dentro de este Convenio, un Organismo Cooperador  ACARA, es la Asociación de Concesionarios de Automotores de la República Argentina, que tiene carácter como Ente Cooperador, de acuerdo a la Ley 23283 y es quien va a establecer un formulario virtual, además va a establecer esta institución el sistema.


Este sistema y este formulario, que es la novedad, va a ser único en el país.


Y esta función también ACARA, determina que ella va a ser el ente recaudador, o sea que los encargados van a establecer la relación con ACARA, el Ente Recaudador,  va a establecer una cuenta especial y esa cuenta es la que va a definir para que se le dé el cincuenta por ciento a la Nación, el otro cincuenta por ciento a la Provincia, según quede fijado.
Yo creo que este Convenio es sencillo, creo que esta es la novedad. Decirles que acá en San Juan nosotros contamos con nueve (09) Registros. Son siete (07) del automotor y dos (02) para motos.

Es importante, porque digamos que vamos a unificar de alguna manera, este formulario. Ahora los criterios de retención y demás los va a establecer la Provincia.

Esto se está aplicando, señor Presidente, en forma metodológica y con procedimientos a través de Rentas.

Así que nos parece un proyecto bastante interesante, de acuerdo a la función que ocupa.

Por lo tanto vamos a apoyar la moción de la diputada Amanda Días.

Gracias, señor Presidente.

Sr. Miodowsky.- Pido la palabra.

Señor Presidente, la verdad que han sido muy claras las diputadas que me han precedido en el uso de la palabra, la diputada Amanda Días y la diputada Silvia Pérez.

Solo agregar que ACARA (Asociación de Comercio Automotor de la República Argentina), no si ya se dijo, será quien suministre el sistema para la interconexión online, entre los distintos registros seccionales y la base de datos conformada por los titulares dominiales, valuación, sistema de cálculos del Impuesto de Sellos.

Además de esto, señor Presidente, también decirles que con esto se está avanzando y se están optimizando mejor estos trámites. La verdad que por ahí son bastante burocráticos y llevan su tiempo, demoras también.

Con esto, actualmente lo que se hace es que los encargados de Registros, recaudan todo este dinero y lo llevan el día lunes a Rentas, vuelven a ir el día martes a rendir los comprobantes y con este sistema directamente online se van a abreviar varios pasos.

Así también decir, señor Presidente, que sería muy bueno incorporar, de la misma manera, que se comience a hacer el tema de los sellados de prenda. Los que actualmente para ingresar una transferencia, con una prenda con registro, hay que venir a aforar en Rentas la prenda, esperar 48 horas y recién poder ingresar el trámite en el Registro de Propiedad del Automotor.

Así que bueno, señor Presidente, me parece muy buen proyecto, me parece que con esto, este Convenio –como se dijo anteriormente– con la Nación, a través del Ministerio de Justicia de la Nación, Derechos Humanos de la Provincia de San Juan. Me parece que es muy bueno tratar de ir brindando soluciones, menos demoras, más eficaces los trámites.

Creo que con esto estamos mejorando también la calidad de vida de todos los sanjuaninos que van a hacer este tipo de trámites.

Muchas gracias, señor Presidente.
Sr. Presidente (Uñac).- Está en consideración en general y en particular el Asunto II, de los Despachos de Comisión.

Los señores diputados que estén por la afirmativa, sírvanse marcar su voto.

– Se vota y es aprobado –

Queda sancionado con fuerza de Ley.

Pasamos a considerar el Asunto III.

Sr. Gioja.- Pido la palabra.

Señor Presidente, vamos a tratar el Expediente 1898, por el cual viene para aprobar la Adenda Nº1 al Convenio de Ejecución Nº 17, que instituye en la Provincia el Programa de Desarrollo Rural Incluyente PRODERI.

Este Convenio, señor Presidente, Nº 117; en realidad PRODERI es un programa que sustituye a un programa que estuvo alrededor de cuatro años en ejecución, que era PRODEAR, objetivos similares y financiamiento similar.

El Convenio Nº 117, es un Convenio que se firmó en abril del año 2015, desde esa fecha está en ejecución y es un Programa que tiene por objeto brindar asistencia técnica y financiera a pequeños productores rurales de toda la Provincia.

El proyecto tiene las características que tiene que tratarse proyectos asociativos. Este es un Programa que tiene un presupuesto estimado de U$S3 millones; de los cuales U$S1,5 provienen de un Fondo Internacional para el Desarrollo Agrícola, son aportes no reembolsables de organismos internacionales; U$S750.000 provienen de aportes no reembolsables del Poder Ejecutivo Nacional, del Ministerio de Agricultura o Agroindustria y una contraparte provincial de otros U$S750.000.
En este caso PRODERI tenía como fecha original de finalización, el 18 de abril del año 2017.


Dado que devaluación mediante y el presupuesto en principio también estaba previsto en dólares, existen toda una serie de remanentes y de proyectos que actualmente continúan en ejecución. PRODERI está ejecutando actualmente cerca de 15 proyectos en prácticamente la mayoría de los departamentos de la Provincia y del presupuesto total ejecutado queda alrededor todavía de un 50% con lo cual se pueden seguir ejecutando muchos proyectos más.


Por lo tanto, la modificación o la adenda que actualmente tenemos para aprobar, propone dos modificaciones al Convenio original, una primera modificación es la modificación del plazo y empalma el plazo, no le pone fecha fija, sino que plantea que el Convenio podrá seguir ejecutándose hasta la fecha de finalización de PRODERI, es decir hasta la fecha de finalización del Programa original y que esto está fijado por el Convenio entre la Nación y el FIDA,  uno de los organismos financiadores.


Y la segunda modificación que se realiza, es una modificación en la aplicación de fondos, pero en este caso lo que se modifica son las categorías a los cuales se pueden aplicar los fondos tanto del FIDA como los aportes nacionales, ampliando los rubros a los cuales se pueden aplicar esos fondos y equiparándolos con aquellos a los que se pueden aplicar los fondos provinciales, de manera que Fondos Nacionales, Fondos Internacionales y Fondos provinciales pueden aplicarse a la misma categoría de gastos.


Las dos modificaciones son muy simples. El Programa es un Programa que tiene un impacto muy fuerte, básicamente en los departamentos alejados y por lo tanto creemos que es bueno y necesario continuar apoyando este proyecto, permitiendo la extensión del plazo, la modificación de los rubros de aplicación de fondos de manera que continúe siendo beneficioso para muchos pequeños productores de todo el interior de la Provincia.


Por lo tanto, es moción para la aprobación de este proyecto.


Gracias, señor Presidente.

Sr. Presidente (Uñac).- Está en consideración el Proyecto de Ley en general y particular.


Los señores diputados que estén por la afirmativa, sírvanse marcar su voto. 

-Se vota y es aprobado-

Queda sancionado con fuerza de Ley.


Continuamos con el Asunto IV de Despachos de Comisión.
Sra. Monti.- Pido la palabra.


Señor Presidente, en esta oportunidad como miembro informante de la Comisión de Legislación y Asuntos Constitucionales, se dio tratamiento al  Mensaje Nº 101 del Poder Ejecutivo, Expediente 3287, hemos hecho un análisis en conjunto con la Comisión de Justicia del presente proyecto.


Vamos a dar algunas definiciones a tener presente para el análisis de este expediente, por Ley 8037, se aprobó el texto ordenado, modificado y corregido del Código Procesal de la Provincia, que actualmente lleva el Nº 988 letra “o”.


El Código Procesal regula el instituto de la perención de instancia, como un modo anormal de finalización de un proceso y en los casos en los cuales no procede.


La perención de instancia no es más que una presunción de abandono del procedimiento por parte de la persona obligada a impulsar el proceso.


El legislador en otra parte del Código, introduce la sentencia monitoria al Código Procesal Civil, una figura nueva, el cual tiene por objeto proveer el acreedor de manera sumamente expeditiva un título ejecutivo que valga “per se”, cuyo inicio ante la autoridad correspondiente desemboca en una orden de ejecución directa denominada Sentencia Monitoria.


Mediante la iniciativa del contradictorio con el fin de lograr rápidamente la tutela de derecho, cuando hablamos nosotros de una sentencia monitoria, de un proceso monitorio, tenemos que hablar de certeza o legitimidad del derecho en juego y también la protección rápida y eficaz del crédito.


¿Y cuáles son las ventajas?

Las ventajas son la descongestión del Poder Judicial por estar en un proceso sumamente rápido y también la protección eficaz y rápida del crédito que presenta el acreedor.


En este tipo de procedimiento, la intervención del demandado se produce con posterioridad al dictado de la Sentencia Monitoria, es decir cuando la instancia ha concluido.


El documento en que puede iniciarse un proceso de estructura monitoria, es un documento indubitable trasladándose la carga de la prueba hacia el demandado, una vez que se opone a la pretensión, es el único y principal interesado en darle impulso al proceso.


Dicho esto, es que se pretende excluir la figura de la Perención de Instancia de la Sentencia Monitoria, quizás la falta de precisión en este tema del Código, ha llevado a presentar este Proyecto, para agregar un inciso más al artículo 277º,  que es el que habla de la improcedencia de la Perención de Instancia, y ahí agregar que no va a proceder en los procesos o en las sentencias monitorias.


Esa es la base de este Proyecto, dejar zanjada una duda, digamos que los Jueces tienen posturas diferentes en este tema. Por eso el presente Proyecto trata de aclarar y dejar sentado, dentro del Código, una cuestión para que ya no haya dudas de cómo se tramita.


Como dije anteriormente, se pide que se agregue un inciso más al artículo 277º, y nosotros al hacer el estudio, y la evaluación en las dos Comisiones, entendimos también que la norma no puede ser en sí analizada aisladamente, sino analizarla desde el punto de vista que forma parte de un cuerpo legal que acompañan otros artículos por eso el análisis integral de la norma.


Por esta razón, entendimos tanto la Comisión de Legislación, como la Comisión de Justicia, que era algo necesario para zanjar esta duda y dejar claramente establecido en que situaciones no procede la Perención de Instancia.


Por esta razón, señor Presidente voy a solicitar la aprobación  del presente Proyecto.

Gracias, señor Presidente.
Sr. Munisaga.-  Pido la palabra.


Señor Presidente, voy a sostener la postura de este bloque, expresando el apoyo a la norma que se dispone sancionar.


Pero es sobre todo un apoyo a la Ley, como el verdadero acto institucional susceptible de reglamentar derechos.


Con el afán de administrar justicia no se puede hacer, decir o intentar que la Ley diga, lo que no dice, o lo que no manda.

En la Ley el único acto republicano, institucional, emanado del Poder Legislativo que puede reglamentar el modo en que los derechos de pueden ejercer y como impacta esto en los particulares.


Creo que es importante que se sancione esta norma, porque a partir de las interpretaciones contradictorias de las decisiones opinables que hemos tenido en el fuero local, tal como el fallo de la Corte de hace dos meses, el caso Nicolía, empiezan a contradecir las disposiciones legales y hacer crujir el sistema que nuestro Código Procesal ha establecido.


El proceso monitorio como bien lo expresaba la diputada Monti, es un proceso verdaderamente de conocimiento, un proceso donde el Juez dicta una sentencia, una sentencia con todas las categorías que la misma implica después de conocer estos documentos indubitados y que la Ley le ha dado el carácter de títulos ejecutivos.


Analiza esos documentos, conoce esos documentos y dicta una sentencia, como bien lo planteaba la diputada Monti, se traslada y se difiere la posibilidad de que sea escuchado el condenado después que dictó la sentencia, pero hay un proceso de conocimiento, con lo cual estamos ante estamos ante una sentencia.   


Y que se intente plantear que no estamos frente a un acto de una sentencia con todas las letras, y calificarla como sentencia condicionada, es hacerle decir a la ley lo que la ley no está diciendo.


Lo mismo ocurre, señor Presidente, con el instituto de la perención de instancia.


No podemos –vuelvo a decir-, con el afán de resguardar, o plantear, o resolver situaciones que pueden ser calificadas de injusticia, tratar de forzar el sistema que el Código establece en cuanto a la perención de instancia.


Porque claramente las sentencias son actos, cuya obligación de comunicación está en cabeza del Juez, el Secretario o el Prosecretario.


Por lo tanto, la perención de instancia no puede proceder cuando hay una sentencia, porque la sentencia, su impulso y comunicación, en  primer término es deber del Juez, del Secretario y del Prosecretario.


Y este sistema, señor Presidente, si dejamos que esta interpretación, este acomodamiento de las normas que no es lo que dicen, sigan funcionando, lo hacen crujir y hacen que estos procesos que han sido creados en función de resguardar la seguridad jurídica, permitir –de alguna manera-, la seguridad en las transacciones y el funcionamiento de la sociedad y en brindar una justicia más rápida cuando la cuestión es indubitada, se empieza a deformar.


Ahora bien, dicho esto y por ese motivo apoyo la norma, porque esta norma viene a sostener el criterio que se ha tenido al imponerse el proceso monitorio y el carácter de la sentencia que se sanciona en dicho proceso.


Pero también hay que decir que estos conflictos que venimos a resolver a través de la ley, y que ha llevado a que el Poder Judicial fuerce este tipo de interpretaciones opinables, este tipo de interpretaciones discutibles, viene dado –también- por la necesidad de garantizar el derecho que todo ciudadano tenga un proceso en un plazo razonable.


Y el Poder Judicial debería ante nada, o ante todo, mejor  expresado, poner todos los mecanismos disponibles y necesarios para empezar a brindar un servicio de justicia en un plazo razonable.


No se soluciona la cuestión interpretando normas o buscando forzar situaciones  y hacerle decir al legislador lo que no dijo. Se resuelve buscando que los mecanismos de notificación sean rápidos, buscando que los jueces se hagan cargo, como se hace en otras provincias y como se hacen cargo en San Juan algunos juzgados, de agilizar los procesos librando las notificaciones el propio juzgado.


Hay jueces que lo están haciendo en San Juan.


Imponiendo el proceso electrónico que garantice, de este modo, está garantía y este derecho fundamental de toda persona de tener un proceso razonable.


Digo esto porque no sólo es función de los jueces y la solución no es intentar forzar una interpretación tan discutible como la que se ha intentado forzar con los fallos que han llevado a que nosotros hoy dictemos esta norma, aclarando la cuestión; sino que la cuestión se resolvería si el Poder Judicial se ordena definitivamente y empieza a ejercer los deberes que la propia ley le impone, y empieza a brindarle este derecho y este resguardo que el particular necesita de tener un proceso en un plazo razonable.


Y también es una obligación que recae sobre 

Fiscalía de Estado.


Porque es cierto que Fiscalía de Estado, como obligación principal, tiene el deber de defender el patrimonio de la Provincia, pero también debe resguardar los derechos fundamentales de los sanjuaninos, como es la posibilidad de contar con un  proceso en un  plazo razonable.


No es posible que Fiscalía de Estado con esta modificación, tenga un cheque en blanco para notificar sentencias sin plazo; para impulsarle al juez o pedirle al juez si éste no lo hizo, una notificación en cualquier momento o en el plazo máximo de cinco años, que es el establecido por el Código Civil.


No estar cumpliendo Fiscalía de Estado con el deber de resguardar la garantía de los particulares de tener un plazo razonable, impulsando, notificando,  buscando la notificación de sentencia dos o tres años después de dictada, porque estamos generando injusticia.


Y estos casos existen, no es la mayoría, no es la mayoría, porque está en un proceso de ordenamiento Fiscalía y de buscar que funcione en forma expedita los procesos que lleva y sobre todo los procesos de ejecución fiscal.


Pero existen casos, señor Presidente, en donde las notificaciones vienen con extrema tardanza y una vez dictada la sentencia. 

Ahora no es la solución buscar una interpretación y una resolución judicial que le haga decir a la ley lo que no dice, y por eso resguardo a la ley, y mi postura es defender este Proyecto, porque defiende a la ley. 

En definitiva, estamos defendiendo de ese modo el sistema que tenemos en nuestra provincia y en nuestro país republicano, donde el único que puede reglamentar derechos, es el legislador, y esa es una garantía también de los ciudadanos y de todos los argentinos.


Señor Presidente, nuestro bloque va a apoyar esta norma, pero a modo de recomendación y de expresión de la voluntad de este Cuerpo, pedir a los organismos y poderes públicos de esta Provincia; al Poder Judicial, que empiece a materializar  en forma concreta, rápida, sistemática, progresiva y no con actos aislados; que tengamos procesos en tiempos razonables, con jueces comprometidos a que las causas terminen en poco tiempo, no queda todo librado a la voluntad de las partes y mucho menos cuando hay una sentencia detrás o una sentencia ya dictada.


Y a Fiscalía de Estado, si el Poder Judicial no instrumenta estos mecanismos, tampoco esta norma es un cheque en blanco para que notifique cuando se le ocurra o pueda una sentencia que fue dictada con mucha antelación.


Señor Presidente, quiero pedirle también a Fiscalía de Estado, que refuerce todos los mecanismos para que, a través de esta norma, no nos llevemos puesto garantías de todos los sanjuaninos que quieran contar con estos procesos en poco tiempo.


Apoyamos la norma, apoyamos el resguardo de los intereses patrimoniales de la Provincia y también como señal para quien paga los impuestos en tiempo y forma, y no que encontrar la posibilidad como señal, como un incentivo tengan de que es posible que el proceso se caiga por caducidad de instancia y que el impuesto no termina siendo pagado.


Así que, señor Presidente, muchísimas gracias por la intervención, y nuestra posición ha sido fundada. 


Gracias, señor Presidente.

Sra. Laciar.- Pido la palabra.


Señor Presidente, vamos a hacer un poco mención, como lo hicieran los señores diputados que me precedieron en el uso de la palabra, respecto del asunto que estamos tratando, que puede ser un asunto de gran carácter quizás técnico y vamos a tratar de dar un aspecto técnico y otro pragmático.

Como decía el miembro informante, el Código Procesal Civil de la Provincia de San Juan, en su  Título V, prevé diversas formas de  conclusión anticipada del procedimiento.

 
Pueden ser ellas Desestimiento,  Allanamiento, Transacción, Conciliación, Mediación, y entre otros, la Perención o Caducidad de  la Instancia, como en otros Código Procesales así se le llama


El instituto, como bien mencionó la miembro  informante, de  Perención de Instancia,  tiene lugar justamente, cuando el proceso judicial no es instado en tiempo y  forma por quien tiene  a su cargo el impulso del proceso. 


Nuestro Código Procesal, prevé en diversos  artículos este procedimiento de Perención de Instancia: en el artículo 274º, habla de  los plazos en que la misma se produce, según los procedimientos, las instancias.


En el artículo 275º,  refiere al cómputo de los plazos.

En el artículo 278º, hace referencia contra quién se puede alegar Perención de Instancia, Legitimación  Pasiva; puede ser contra el Estado,  en establecimientos  públicos, menores.

En el artículo 279º,  habla de Legitimación Activa, quién puede  pedirla.

Y el artículo 277º,  que es el que estamos hoy analizando,  respecto de cuándo no se produce la  Perención de Instancia.

 Y en “contrario sensu” de lo que opinaba el diputado preopinante, entiendo que la norma  y el espíritu decodificador fue absolutamente  claro, en  tres procesos no se produce la Perención de Instancia.

Procesos Sucesorios y Voluntarios en general; Procesos de Amparo Colectivo, por la naturaleza propia del proceso; y Procedimiento de Ejecución  de Sentencia.

Quiero  traer a colación porque hay   una confusión entre lo que es  el Proceso Monitorio, el procedimiento monitorio conforme a la  naturaleza  que le  da Calamandrei, recomiendo leerlo respecto de la naturaleza misma y lo que son Procesos Ejecutivos con procedimiento monitorios, que son diversos y distintos, y dan lugar  a interpretaciones distintas.

Hoy, bajo esta argumentación, entiendo, endeble, falaz, de que el Código Procesal daba  a confusión, no se pretende modificar la norma, se pretende agregar un nuevo proceso, un nuevo supuesto de improcedencia de Perención de Instancia,

Un nuevo supuesto yo diría, personificado, porque así fue el proyecto original, mientras en el Código Procesal Decodificador habla de  tres  tipos de procesos en  donde está la improcedencia de la Perención de Instancia en proyecto original, se personifica diciendo que: “No procede la Perención contra el actor, luego de  dictada la Sentencia Monitoria”, argumento que luego fue morigerado por Despacho, diciendo que es en  los Procesos de  Estructura Monitoria.

Es decir, no hay perención de instancia cuando quien activa el proceso es el Estado omnipotente, un actor que tenga mayor posibilidad frente al demandado.


Se aludió a que hubieron fallos contradictorios, no se aludió y quisiera  hacer alusión, y permitir, en uso del artículo 155º, mencionar el fallo de la Corte, porque ahí tenemos justamente la fundamentación de lo que estamos trabajando, con la argumentación también dada por Fiscalía de la Corte cuando el Expediente Provincia de San Juan contra Nicolía. Se fue a pedir opinión de Fiscalía General de la Corte y se le hizo traslado.


Se dice entre otros considerandos: ”que en primer término y como es sabido el instituto de la Caducidad de la Instancia, excede el interés de los particulares y no coarta los derechos constitucionales de propiedad y defensa en juicio, sino que constituye la reglamentación de su ejercicio al imponer plazos razonables a este último y propender, de tal modo, la agilización del reparto de Justicia”.


Se dijo que son procesos de estructura monitorea que tenían por fin celeridad del proceso y lo dijo el miembro informante.


Corresponde como lo dice más adelante Fiscalía: “Señalar en este Estado que como consecuencia del sistema dispositivo que rige el proceso civil, el impulso procesal compete en principio a las partes y por ello es menester que el titular de la acción, active el procedimiento a efectos que se cumplan las diversas etapas procesales necesarias para concluir por medio de la sentencia con la cuestión litigiosa”.


También hago alusión por lo que dijo el diputado preopinante ¿qué se entiende por instancia?


Se llama instancia a toda petición inicial de un proceso, trámite o procedimiento dirigido por un juez para que satisfaga un interés legítimo peticionaria que se inicia con la presentación, pero que concluye con la sentencia, siempre y cuando la misma tenga carácter de definitiva.


El alcance de la sentencia monitoria en su naturaleza jurídica, tiene notas sustanciales de sentencia definitiva, pero condicionada a que no exista oposición por parte del demandado.


Hasta ese momento en que el demandado toma noticia de la sentencia, la sentencia asume las características de un acto bajo condición suspensiva cuya eficacia depende  de la actitud que asuma el demandado.


En un intento, sigue diciendo la fundamentación de Fiscalía, en un intento de dar una definición que comprende el universo de los casos posibles dice Martínez y Viera: “que el proceso monitorio consiste en una estructura caracterizada porque presentada la demanda el juez inaudita altera parte dicta resolución favorable condicionada a que el demandado citado en forma no se oponga dentro del plazo que a los efectos se le asigna”.


También habla, la opinión de Fiscalía General, del derecho de los litigantes a obtener una sentencia que ponga fin al conflicto de intereses dentro de un plazo razonable, en paridad de ejercicio para la acción de la defensa como garantía constitucionalmente igualitaria, que opere en beneficio del actor como del demandado así como lo enseñaba  Eduardo Couture.


“Adviértase que la implementación de los  procesos de estructura monitoria tienen como finalidad brindar respuestas oportunas a los justiciables, otorgando celeridad al trámite y si se desconoce el Instituto de la Caducidad de Instancia, la prolongación que se pretende evitarse se contrapone con su objetivo.”


Si bien el artículo 279º  pone sobre el demandado el cargo de instar la articulación de la oposición, no por eso el actor está exento de asumir y cumplir la que se requiere para que el demandado concurra al proceso, la demanda no finaliza con esta sentencia condicional.


Esta última afirmación, nos lleva a entender que al mantener los procesos abiertos sin conclusión importa la prolongación inútil de las causas, cuestión que se pretendía evitar  con la implementación de estos procesos.


Esto fue lo que sostuvieron los jueces de primera instancia, la Cámara de Paz Letrada, Fiscalía y ahora déjenme hacer mención al fallo de la Corte de Justicia en su facultad legítima constitucional de interpretar las normas.

Reitero, facultad legítima constitucional de interpretar las normas, cuando dice la Corte de Justicia y habla del proceso de estructura monitoria que el Juez frente a la demanda del actor, dicta en primer lugar y sin previa contradicción la sentencia monitoria ordenando al demandado el cumplimiento de una prestación, luego le concede al demandado la oportunidad para que formule su oposición fijándole un plazo a tales efectos.


La finalidad es llegar con mayor celeridad que la que le brinda el proceso de conocimiento, por eso también no comparto lo que se dijo recientemente, que el proceso ejecutivo no tiene naturaleza de proceso de conocimiento.


Repito, la finalidad perseguida, es llegar con  mayor celeridad que la que brinda el proceso de conocimiento, el título ejecutorio que sirva de base o abra las puertas de la ejecución. Basta que el demandado no formule oposición, para que la sentencia ahí sí, tenga carácter definitiva,  perfeccionando el título que permita el trámite de ejecución.

En el proceso de estructura monitoria la primera instancia sigue siendo una, el dictado de la sentencia monitoria no le pone fin, sino que habilita la habitual oposición por el demandado.


De las dos fases que integran el monitorio al actor le incumbe el impulso de la primera, mientras que al demandado le corresponde instar la segunda, de no mediar oposición la sentencia adquiere  autoridad de cosa juzgada, sin transitar la segunda fase.


Si la sentencia monitoria dictada en juicio ejecutivo notificada después de  vencido el plazo de perención, el ejecutado puede plantear –estimamos- con éxito, la perención.


Esto es porque se hizo alusión cuando Fiscalía de Estado arbitra los recursos frente a la sentencia de primera instancia y Cámara, de cuál fue el espíritu del codificador haciendo alusión a Jaime Velert, Gustavo Velert y Roberto Pagés, y aquí está el espíritu del codificador, dice: “Si la sentencia monitoria dictada en el juicio ejecutivo es notificada después de vencido el plazo de perención, el ejecutado puede plantear, y estimamos con éxito, la perención. Lo contrario implicará que el ejecutante, podrá tener abierta su instancia con el solo dictado de la sentencia monitoria “sine die” a su propia voluntad, lo cual puede dar lugar a conductas desleales, como puede ser esperar que la prueba que pueda tener el demandado para oponerse a la sentencia monitoria, desparezca con el transcurso del tiempo”. 


Esta es la naturaleza o espíritu, si se quiere, del legislador. 

A lo que cabe agregar, dice el fallo de Corte: “Que tal actitud contraría la finalidad de Instituto que no es otra que lograr en forma rápida y expeditiva la tutela del crédito insatisfecho”.

En conclusión, dice: “Reconocer al demandado legitimación para plantear el incidente de perención de instancia en oportunidad de formular oposición al despacho monitorio, se resguarda la bilateralidad y el debido ejercicio del derecho de defensa que en todo proceso contradictorio debe asegurar”.

Quiero decir que este fallo de Corte del 1 de agosto de 2017, fue también objeto de recurso federal extraordinario, que también fue rechazado bajo los mismos argumentos, un poco más explayados.

Y quiero hacer mención de por qué viene esto acá. No viene por capricho, y ahí sí tengo distinción de opinión respecto al diputado preopinante, o por problemas con la Justicia.

Esto viene por problemas del sistema, específicamente del Estado, respecto al cobro de las deudas.

Y así se aduce cuando Fiscalía de Estado en la fundamentación de este recurso extraordinario, dice: “Alega que sería de estar firme esta sentencia un caso de gravedad institucional por el impacto del presente fallo en el cobro masivo de impuestos provinciales, que de confirmarse significará una recarga de tareas y desbordes jurisdiccional”.

¿Tenemos que hacernos cargo nosotros, los legisladores del desborde jurisdiccional y de las recargas de tareas, de la falta de aptitud o eficiencia para el cobro de las deudas?


Entiendo que es muy importante que nosotros los legisladores y el Estado, resguardemos los bienes y derechos del Estado, pero no es bueno que lo hagamos premiando la ineficiencia del Estado, que no solamente va a ser el Estado, sino van a ser otros grandes actores. He sido abogada de financieras y de entidades grandes, realmente se ve cuando esas entidades pueden ir en contra de lo justiciable y de la defensa de lo justiciable.


Estamos colocando al Estado y a estos grandes actores, en una situación favorable en comparación del ciudadano, que está bien, es deudor, si sigue tiene un título legítimo, pero no de una forma que desborde y que implique el ataque de la defensa en juicio y del debido resguardo.


La Corte Suprema de Justicia de la Nación, ha advertido, en numerosas ocasiones, que las dificultades e inconvenientes de orden administrativo, financiero de gestión, por más concretas que sean, no pueden encontrar solución en el quebrantamiento de las garantías constitucionales o de principios liminares del Estado de Derecho, como es el de la Seguridad Jurídica.


Estas razones constitucionales, ponen coto a las previsiones legislativas, que no se avienen con estas premisas fundamentales, no con el sano ejercicio y desarrollo de los litigios.


Para hacerlo más pragmático y no tan elevado, tengo un caso acá, demanda de ejecución fiscal, certificado de ejecución de deuda, impuesto al automotor, año 2009 con sus intereses, 2010, 11, 12 13, impuesto total, 5134 más intereses, total adeudado 9064, certificado 11 de marzo del 2014. Con más el interés punitorio mensual del 4,5 por ciento, porque recordemos que por diversas modificaciones tratadas acá, Ley 7946 Artículo 43 bis, corresponde a favor de Dirección General de Rentas, interés resarcitorio mensual, interés punitorio mensual, recordemos también que por Ley 8046 en el Artículo 100 dice: “Que las costas se impondrán al vencido, salvo el caso de allanamiento del Fisco, las excepciones opuestas”, es decir que al Fisco no le imponemos costas.


Este certificado de ejecución que además de aplicar anatocismos sobre los intereses y que los jueces tienen vedado la inhabilidad de título por anatocismo, de imponer un interés punitorio del 4,5 por ciento, el certificado tiene fecha 11 de marzo de 2014, ingresó en Mesa de Entrada General, el 6 de Mayo de 2014, quiero hacer alusión que averiguando, no hay atraso hoy en el sorteo de la Mesa de Entradas. 

Hay algún atraso que se produce a fin de año y a principio de año, porque también y ahí sí concuerdo, con alguna Resolución de Superintendencia, caprichosa entiendo, no permiten que en Mesa de Entradas se sigan sorteando las causas durante enero, cuando hay predisposición de los empleados para seguir sorteándolas, pero eso es otra cuestión aparte.

Este Expediente que ingresa el 6 de Mayo de 2014, ingresa al Juzgado el 9 de Junio, es decir que en un mes se sortea, ingresa al Juzgado el 9 de Junio de 2014, tenemos la demanda.

Mandamiento con naturaleza de sentencia monitoria, firmado 10 de Noviembre de 2014.

Notificado 17; de Octubre de 2017. Fiscalía de Estado buscó y notificó el mandamiento tres años después, lo que conlleva que a este certificado de ejecución fiscal que tiene intereses durante todos estos años, le apliquemos, además, intereses al deudor que debe, por supuesto, pero no tiene conocimiento de este procedimiento, sino tres años después y le apliquemos todos los intereses durante tres años después, cuando recién se instó el proceso.
Creemos entonces que esta norma que vamos a sancionar, tiene naturaleza inconstitucional, arbitraria, contraria a la seguridad jurídica y al derecho de los justiciables.

Por todo ello, señor Presidente, es que en nombre del bloque y porque entendemos somos legisladores y también legamos nosotros aquí espíritu a las normas y porque bajo mi vocación y formación, nos decía Couture, que: “cuando en la norma haya contraposición entre el derecho y la justicia, opinemos en favor de la Justicia”; por eso opino en favor de la Justicia.

Por eso mociono en contra de la propuesta que se pretende modificar.

En virtud de eso dejo sentada la moción en contra y que no se modifique el Código Procesal Civil, tal como fue sancionado en su oportunidad.

Pongo esta moción en consideración, señor Presidente, en nombre del bloque y de los señores diputados que quieran acompañar la misma.

Gracias, señor Presidente.

Sr. Castro.- Pido la palabra.

Señor Presidente, señores diputados, hemos escuchado por una parte la exposición del diputado Munisaga, de la naturaleza del proceso monitorio, lo ha hecho en forma pormenorizada.

Por otra parte, escuchamos una exposición fundada, profunda y también digamos de alguna manera planteada en un caso práctico por parte de la diputada Laciar. Y hacemos uso de la palabra para acompañar la moción de la diputada Laciar de votar por la negativa de este proyecto.

Fundamentalmente, señor Presidente, porque cuando se aprobó el proceso monitorio, se hacía bajo el interés de darle agilidad a los conflictos jurídicos y puntualmente en este caso de lo que hablamos, cuando el Estado tiene que ejecutar deudas, se trataba de darle cuanto antes al Estado una herramienta para el cobro de sus deudas.

Ahora, inexplicablemente, nos piden que le brindemos un plazo de alargamiento inaceptable para la ejecución de la deuda que ya ha obtenido una sentencia judicial.

Implica una enorme contradicción, señor Presidente, este planteo.

¿Cuánto tiempo requiere Fiscalía para hacer valer una sentencia?

¿No estaremos, justamente como lo ha planteado detalladamente la diputada Laciar, frente a una estructura anticuada, con una dinámica dispensiosa que busca resguardarse de esa ineficiencia justamente a través de esta herramienta, a través de la sanción de esta Ley?

Es inaceptable, señor Presidente, este alargamiento de plazos por esta parte, pero también porque acá se ha manifestado que de alguna manera estamos avasallando derechos.

Es necesaria la protección de los derechos individuales frente al poder del Estado. Y acá le estamos dando un poder al mismo Estado para ir generando una situación de desequilibrio.

Por eso, señor Presidente, sucintamente habiendo manifestado nuestro apoyo a la moción de la diputada Laciar, anticipamos nuestro voto negativo.

Nada más, señor Presidente.

Gracias.

Sr. Sancassani.- Pido la palabra.

Señor Presidente, señores diputados, habiendo escuchado a los legisladores que me han precedido en el uso de la palabra y en reunión con miembros de Fiscalía de Estado, quiero ser concreto, porque lo hemos debatido en su momento y ya llevamos un tiempo acá en el Plenario.

Pero acá yo creo que se basa en el sentido de responsabilidades, señor Presidente, las responsabilidades que tenemos los funcionarios públicos –me incluyo por nuestro sistema de gobierno, que es el sistema Republicano: el Poder Judicial, el Poder Legislativo y el Poder Ejecutivo–.


Y acá hay responsabilidades, esas responsabilidades nos están dadas por la Constitución y por las leyes.


Y en este caso en particular de estas responsabilidades son los tributos, los impuestos, que el Estado, a través de los servicios, recibe la recompensa de la ciudadanía, a través de estos tributos e impuestos.


Y que esto hace a la administración, es decir lo que percibe el Estado y lo que gasta, y eso hace al funcionamiento colectivo de todos nosotros, de la institución y de toda la sociedad.


Entonces aquí nos encontramos en esta problemática de responsabilidades, el “quid” de la cuestión es el cúmulo de causas que tiene la Fiscalía de Estado por cada uno de los abogados -que  son alrededor  de 45 abogados- donde cada uno de ellos tiene 7700 causas, es de cumplimiento imposible, me parece, sino no estaríamos hoy debatiendo esta modificación al Código. 
Pero más allá de eso es más profundo todavía, tenemos que buscar como dicen los legisladores, el poder de agilizar, de llegar a cumplir con esa responsabilidad, porque el funcionario público tiene que exigir el cobro de impuestos para no quedar en esa irresponsabilidad de no cobrar los tributos, la Fiscalía de Estado se tiene que hacer cargo del cobro.

Es decir que llegamos ahí a un “cuello de botella”, cómo salir de esta situación, porque también se decía que tenemos un problema de criterio, de interpretación de Poder Judicial, de diferentes jueces que interpretan las normas de distintas maneras.

Uno de los argumentos para zanjar esta situación, es la modificación para que haya un criterio único, que creemos si tal cual sale la modificación por lo menos este criterio único en el Poder Judicial en cuanto a la ejecución de la sentencias.

En este sentido nosotros tenemos la obligación, como legisladores, de dar este instrumento, porque indudablemente el que ejecuta la ley es el Poder Ejecutivo, los que sancionamos somos los legisladores y los que interpretan son el Poder Judicial, por eso parte de esto nosotros estamos incorporando la interpretación que cuando vaya a dar la sentencia el juez diga la ley me impone esto, no el criterio que yo tenga porque la ley  no es clara.

Nosotros tenemos la obligación de que la ley sea clara para que se interprete de esa manera y también darles la posibilidad en este caso a los ciudadanos que son demandados de poder defenderse.

En este sentido, yo adelanto en forma personal el apoyo a este proyecto y el voto positivo, porque creo que los miembros de la Fiscalía de Estado nos pedían  porque están en una situación difícil porque no llegan a cumplir con los tiempos; pero también tener que ser responsables, el Estado nosotros y en este caso la Fiscalía de Estado de poder tener un presupuesto también, no solamente que nosotros modifiquemos la ley para una buena interpretación, sino también que tengamos en la Fiscalía de Estado un cuerpo mayor de abogados para que esto  tenga mayor agilidad y que el Estado tampoco pierda el tiempo
Porque primero parece que dejamos indefenso al demandado y el Estado no puede cobrar, entonces tenemos que buscar una solución, en este caso veremos si en el tiempo esta norma es o no clara, porque tenemos la posibilidad de modificarla nosotros si en algún momento se llega a que la interpretación de los jueces en su momento siga dividida, porque tenemos el derecho como legisladores de modificar la ley.


Entonces creo que es una solución coyuntural a la situación que hoy vive la Fiscalía de Estado en cuanto a los juicios que tienen y que deben trabajarlos para cobrar esos impuestos que en su momento no fueron depositados por los ciudadanos.

Eso es lo que quería expresar, que hay una situación difícil y que interpreto  debe ser una salida la modificación de esta manera del Código.

Me dejan sus dudas también, porque vamos a ver cómo se interpreta, vamos a ver si recaudamos más, si es más ágil para los abogados de la Fiscalía de Estado pero bueno es una salida que el tiempo dirá, señor Presidente, creemos que puede dar una posibilidad a la Fiscalía de Estado para que tenga más agilidad en su trabajo.

Gracias, señor Presidente.
Sra. Laciar.-  Pido la palabra.


Señor Presidente, una aclaración al diputado preopinante.

Frente a los diversos criterios, el criterio está zanjado, repito: hay fallo de Corte en dos instancias, hay opinión en Fiscalía y fallo de Corte y fallo en revisión extraordinario, dejando sentado el criterio que corresponde Perención de Instancia en estos procesos, ejecutivos de naturaleza monitoria. No confundamos procesos monitorios con procesos ejecutivos de naturaleza monitoria.


El criterio ya se zanjó, zanjó quien debía zanjarlo quien tiene la facultad constitucional de interpretar las leyes, de hacer operativo el derecho, eso por un lado.


Y respecto que vengamos a este Cuerpo, a modificar una norma que no es de fondo, pero es de forma y es sustancial como es el Código de Procedimiento, que da seguridad jurídica a las diversas transacciones por una cuestión coyuntural que es exceso de carga de parte del Estado respecto de Fiscalía, en clara desigualdad frente a justiciable, que vuelvo a repetir  es deudor, pero no tiene a su cargo de tener a en su cargo todos los años de ineficiencia como lo demostré en ese hecho, que es unos de los tantos concretos en el que recién se entera del proceso, quizás sabía de la deuda, quizás no la podía pagar y recién se entera y se insta el proceso tres años después como mínimo y hoy lo dejamos abierto, creo que no podemos hacer un “traje a medida” frente a la ineficiencia de un organismo del Estado.


El organismo del Estado tendrá que proveer la forma y condiciones para agilizar los procesos, yo dije que como abogada, mi sustento diario era agilizar los procesos para que en tiempo y forma quien requería mis servicios tuviera la repuestas de los mismos, para que el derecho no se caiga y a su vez por supuesto asegurarme el sustento mío profesional de la misma manera. 


Lo que pasa que en algunos casos tenemos un honorario regular mensual quizás y un exceso de cargas, quizás dejamos pasar los tiempos lo que me pasa en estos casos concretos.


Creo que no podemos hacer un “traje a medida” frente a estas ocasiones, echando claridad en una norma que tiene claridad que tiene ya su resolución y en desmedro de todo lo justiciable.

Sr. Espejo.-  Pido la palabra.


Señor Presidente, hemos tenido diversas reuniones en el estudio y análisis del presente Proyecto, y por mencionar algunas el tema es tan importante la total comprensión del tema que estamos tratando.

En una reunión que tuvimos nosotros con la Dirección General de Rentas, su titular y algunos asesores, para tratar algunas modificaciones al Código Tributario.

También, señor Presidente, en mi caso me tomé la atribución de charlar con ellos y conversar cuál era su opinión y su experiencia al respecto, porque Rentas es nada más y nada menos quien emite los certificados en el caso de las deudas fiscales.


Decimos deudas fiscales, señor Presidente, señores diputados, pero también debemos decir que este Proyecto de Ley de modificación de un artículo del Código Procesal, no es sólo para las deudas fiscales, sino que es para todos los juicios ejecutivos.


Es decir, estamos nosotros otorgando una modificación  para las partes del proceso; actor y demandado.


Entiendo, señor Presidente, que esta es una cuestión meramente procesal, porque nosotros tenemos institutos, como la prescripción, como este caso lo que es la perención o caducidad de instancia que está legislado perfectamente y algunos están legislados en los Códigos de fondo y otros en los Códigos Procesales.


La prescripción es otro modo anormal de la terminación de un proceso, por una prescripción por dejar de ejercer un derecho en un tiempo determinado es una prescripción liberatoria. Como a la vez también que se puede obtener un derecho a través de la prescripción en el caso de la prescripción adquisitiva con una serie de requisitos.


Cuestiones que están legisladas en los Códigos de fondo y que no son competencia nuestra.


En esta modificación procesal que hoy vamos a hacer, debemos decir que hay un proceso, que hay una interposición de una demanda y necesariamente debemos hablar de los juicios ejecutivos, porque de ellos estamos hablando.


El antiguo juicio ejecutivo que nosotros teníamos; se presentaba la demanda  con efectos propios de la demanda, sin ser una demanda una sentencia, por supuesto, porque es algo muy distinto; la demanda inicia el proceso, inicia la instancia y la sentencia lo culmina. Más allá de que lo puede culminar en primera instancia, en segunda o en recurso extraordinario como ya lo han expresado los colegas diputados.


Esa demanda tiene un efecto por el hecho de ser presentada por el hecho de ser presentada formalmente y aceptada por el Juzgado, señor Presidente, tan fuerte como es la de interrumpir la prescripción del derecho de quien demanda.


Y no es una sentencia, pero tiene un efecto.


Vamos a seguir, un poco definiendo el Juicio Ejecutivo.


El Juicio Ejecutivo viejo que teníamos legislado antes de modificar el Código de Procesal, daba la potestad al Juez de librar  el mandamiento de ejecución y embargo sin que la parte todavía se entere.


Con ese libramiento del mandamiento de ejecución y embargo, se podía ir a la casa del deudor y embargar y ahí quedaba notificado.


Pero, además, se podía secuestrar bienes del deudor, y ese secuestro no es nada más ni nada menos que un desapoderamiento de los bienes personales del deudor cuando este se negaba a ser depositario judicial de los bienes, figura esta que le incumbía la responsabilidad de cuidar esos bienes, porque eventual  y condicionalmente no iban a ser suyos, porque si él no pagaba la deuda o no acreditaba por alguna defensa que no debía nada, se los iban a rematar y no iban a ser más de él, entonces los decía cuidar.


Tremendo efecto.


Entonces, señor Presidente, cuando hablamos ahora de Juicio Monitorio, se trata de enrolarse o no enrolarse en las características o naturaleza jurídica de la sentencia monitoria.


Me costó mucho, señor Presidente, tomar esta posición, porque fui uno de los que más preguntó y que más escuché a todos los que vinieron a hablar, además me puse a leer de la naturaleza de la sentencia monitoria que por suerte somos nosotros mismos quienes hemos sancionado el Código Procesal Civil y que era diputado en ese entonces y esa sentencia monitoria viene a dar un cambio en el Juicio Ejecutivo, cambio importante y que necesariamente tenemos que sentarnos a comprender cuáles son algunos de los efectos que cambian; y se cambia mucho y es más o menos lo que nos pasó cuando nosotros mismos en esta Cámara de Diputados empezábamos a estudiar y analizar la Ley de Flagrancia y el cambio del procedimiento inquisitivo al acusatorio que hacía y que no lo entendíamos y a veces no nos poníamos en el lugar de lo que cambiaba. Teníamos que ponernos del otro lado, que ahora quien tenía toda la acción era el Fiscal y que el Juez, era un Juez de Garantías.
Con la sentencia monitoria, no debemos dejar de reconocer que tiene efectos, porque si no podríamos seguir perfectamente con la sentencia ejecutiva vieja, con el proceso ejecutivo viejo; y uno de los efectos que tiene y por qué se lo vamos a privar nosotros, justamente, por una cuestión meramente procesal de que no está puesto o no está claramente puesto en el Código Procesal.

Señor Presidente, uno de los efectos es esto de dar  por caída la posibilidad de plantear una perención de instancia, porque si no, estaríamos ante lo que sería un viejo juicio ejecutivo, simplemente le estaríamos librando un mandamiento de ejecución y embargo.

En esto, lo importante y lo que más he indagado, es el derecho de defensa del demandado; la posibilidad de ejercer el derecho de defensa, sí tiene algún inconveniente de ejercerlo y no tiene ningún inconveniente, lo veamos de donde lo veamos, porque cuando es notificado, una cuestión que da inicio a la posibilidad de defenderse y se ha pagado o si la deuda está prescripta, va tener la posibilidad de ejercer su derecho de defensa planteando todas las excepciones o medios legales que el procedimiento le permite; y acá es donde vamos a ver la razón de por qué se le da al actor o al demandante la posibilidad de que al sí le favorezca este remedio procesal o este recurso procesal, que es la perención o caducidad de instancia. 

Porque puede tratar lisa y llanamente de una medida dilatoria o en lo que vulgarmente se dice en el léxico jurídico forense, “una chicana procesal”, que quienes hemos ejercido la profesión, muchas veces hemos desconocido una firma, porque el actor decía que no era de él, y resulta que nos  estaba mintiendo, y sin querer nosotros estábamos trabando un proceso donde había una deuda. 

Creo que esto es suficientemente claro, como para poder zanjar esta falencia que hace falta que esté perfectamente expresada en el Código Procesal y donde se ve la posibilidad de plantear una caducidad de instancia.

Nosotros, hemos visto el fallo que hay de la Corte de Justicia, no es un fallo plenario y además es un fallo que está hecho y basado fundamentalmente en la poca claridad que tiene el Código Procesal en este momento, en esa parte, porque hay un artículo que dice de la posibilidad que tiene el actor de plantear o interponer la perención de instancia, y no es suficientemente claro y de ahí se toman quienes interponen esta defensa desde el otro lado, el lado de la demandada, cuando en realidad la interpretación debe ser de la forma que ahora se va interpretar una vez que nosotros sancionemos esta Ley.

Hemos escuchado, atentamente, a los abogados de la Fiscalía de Estado, hemos tenido la posibilidad de escuchar al Sistema que ellos han tomado para esto, porque haciendo la salvedad de que esto es para todo tipo de juicio ejecutivo, el Despacho como está redactado, así lo dice, señor Presidente, es exclusivamente para los procesos de estructura monitoria, pero una vez dictada la sentencia que establece el artículo 493º, que es justamente de juicios ejecutivos.

Cuando se leyó recién el Despacho, no se leyó completo, pero el inciso 4) establece en los procesos de estructura monitoria, una vez dictada la sentencia que establece el artículo 493º. 
El artículo 493º refiere nada más que de juicios ejecutivos y le aunamos la sentencia monitoria. 


La Fiscalía de Estado, señor Presidente, nos decía el doctor Rojas, treinta años de abogado en Fiscalía, y a cargo de  lo que es la División de Ejecuciones, del seguimiento que ellos están haciendo, por la responsabilidad que pueda decir  que nosotros también tenemos en esto, el seguimiento  de los casos y de las causas que tiene cada abogado que se le dan certificados para que ejecuten, que es en forma anual, donde se tiene que dar un informe de todos los certificados recibidos y del estado de  la demanda. 


Cuestión que es analizada por Fiscalía, y nos comentaba que tiene dos casos, uno con sumario y otro de iniciación de sumario por el retraso que puede haber de algún abogado. 


Entonces entendemos que esa responsabilidad está perfectamente salvada.

Pero no nos olvidemos que esto  no es solamente para las ejecuciones  fiscales, sino para todas las ejecuciones.

Vámonos a la otra parte, la posibilidad de tener un juicio ejecutivo y querer cobrarlo, creo que es  manifiesta, es manifiesta también por el interés que tiene  el propio abogado quien va necesariamente instarlo  en cuanto tenga la posibilidad  material  de poder notificar la sentencia.

Se ha dicho, pero muy al pasar y es necesario decirla, la notificación de la sentencia es obligación del Juez efectuarla, ya que está establecido también en nuestro Código Procesal, cuestión  que no se  hace por el Juzgado y lo debe hacer el abogado.

Si es por tener falta de claridad en estos Códigos Procesales, nosotros mismos vamos a contribuir abarrotar de causas  a la Justicia; porque perfectamente ante un planteo de Caducidad de Instancia o Perención de Instancia, si nosotros dejamos abierto a esto que se continúe haciendo, y en el caso del abogado  necesariamente  tiene que interponer y echarle la culpa, para decirlo vulgarmente, al Tribunal  que no notificó  esa sentencia que dictó.

Entonces vamos a encontrarnos también con otra cuestión ahí que va  a trabar, que va  a acumular causas con incidente de incidente, cuando la naturaleza de este Juicio  Monitorio es para que salga rápidamente, y la única manera de clarificar esto, que insisto, materialmente imposible cumplirlo de acuerdo cuando a como se dan las situaciones.

Hay veces  que le pasa a cualquier abogado particular, que no encuentra el domicilio del deudor, porque el deudor, que  firmó un documento, fue tramposo y le puso  un domicilio falso, por ejemplo.

Y la verosimilitud que tiene un documento, o un pagaré, o un certificado de deuda, o un cheque  rechazado es real y es verificada por el juez antes de dictar la Sentencia Monitoria.   

 Por lo tanto, debemos admitirle, si bien debemos decir que es una sentencia  condicionada y no definitiva, porque todavía  no se ha corrido traslado porque el demandado deudor  ejerza su derecho de defensa, es condicionada  no definitiva, pero puede tener perfectamente este efecto, que repito es netamente procesal.

 Es por ello, señor Presidente, que desde nuestro Bloque, apoyamos la moción efectuada  por  la diputada Monti, en cuanto a la  aprobación  del Proyecto en tratamiento.

Muchas gracias, señor Presidente.
Sr. Presidente (Uñac).- Está en consideración el Proyecto del Asunto IV, de Despachos de Comisión.


Señores diputados hay dos mociones: una; de la señora diputada Monti,  por la aprobación  del Proyecto conforme al despacho de las comisiones. 


La otra moción de la diputada Laciar, que plantea el rechazo del Proyecto.


Está en consideración la moción de la señora diputada Monti.


Se va a votar.

-Se vota y obtiene veinticuatro votos-


Está en  consideración la moción de la señora diputada Laciar.


Se va a votar.

-Se vota y obtiene nueve votos-


En consecuencia, queda aprobado el Proyecto conforme a los despachos de las comisiones.


Queda sancionado con fuerza de Ley.


Pasamos al tratamiento del Asunto V, de Despachos de Comisión.

Sr. Munisaga.- Pido la palabra.


Señor Presidente, simplemente agradecer a la Comisión de Peticiones y Poderes, por el despacho emitido para declarar de interés educativo y científico a las “III Jornadas Nacionales de Derecho de la Salud” organizadas por el Observatorio de Salud de la Facultad de Derecho de la Universidad de Buenos Aires, en conjunto con el Instituto de Derecho de Salud del Foro de Abogados de San Juan, y que se realizarán en la Provincia los días 2 y 3 de  noviembre de 2017.


Jornadas que tendrán el acompañamiento y la presencia, no sólo de juristas y profesionales dedicados al Derecho de la Salud, sino también profesionales de la medicina y de la actividad dirigida al bienestar y a la salud.


Por todos estos argumentos y los que figuran en el Proyecto, hago moción para su aprobación, señor Presidente.

Sr. Presidente (Uñac).- Está en consideración en general y en particular, el Proyecto.


Se va a votar.

-Se vota y es aprobado-


Queda aprobado el Proyecto de Resolución.


Corresponde el tratamiento del Asunto VI, de Despachos de Comisión.

-Acto seguido, ocupa el sitial

de Presidencia el señor diputado

Marinero, Presidente Alterno-

-Manifestaciones de Presidencia-

Sr. Presidente (Marinero).-  Señores diputados, esta Presidencia informa que nos están visitando alumnos de 3º, 5º y 6º grado de la Escuela “Bartolomé del Bono” del departamento 25 de Mayo.


Bienvenidos chicos.

-Aplausos-

Sr. Aguilar.- Pido la palabra.


Señor Presidente, agradecer a la Comisión de Salud y Deporte por haber estudiado el Proyecto de Resolución que declara de interés turístico, deportivo y social el Encuentro Nacional de Montaña organizado por la Universidad Nacional de San Juan, el Ministerio de Turismo de la Provincia y la Municipalidad de Calingasta. 

El encuentro va a reunir andinistas de todo el País y tendrá como objetivo la difusión, y la promoción turística y deportiva del Cerro El Mercedario y el Arroyo Turquesa ubicados en el departamento Calingasta de la Provincia de San Juan.

Va a tener disertantes de alto nivel en el tema andinístico, como es Ulises Vitale, que es un andinista argentino que ha tenido mayor participación en las expediciones al Himalaya.

También vamos a tener miembros del club de exploradores de Estados Unidos y creadores del turismo aventura en la Antártida Argentina. 

Va a estar Jorge González, que es un escritor con más de veinte libros publicados siendo uno de los más destacados “La historia del montañismo argentino”.

También va a contar con la presencia y colaboración del DIM 22 y de un reconocido andinista sanjuanino, como es Pablo Esleguer, quien ha hecho cumbre varias veces en el Cerro Mercedario, en el Cerro Aconcagua, y ha tenido expediciones al Himalaya.

Por eso creemos que es de vital importancia declarar este evento nacional de montaña importante en el departamento Calingasta, que se llevará a cabo los días 3, 4 y 5 de noviembre del corriente, por lo que solicito a los diputados me acompañen con su voto positivo.

Es moción, señor Presidente.

Sr. Amín.- Pido la palabra.


Señor Presidente, para acompañar este proyecto. 

Les cuento que el año pasado hicimos el Encuentro   Nacional de Montaña Libre, del cual fui disertante, y parece que no quedé muy bien dado que no estoy proponiendo la resolución yo.

Invitarlos porque es algo que ha gustado mucho. Hicimos un ascenso a Morrillos, donde hubo una discusión muy fuerte de que si se podía tener libre acceso a la montaña, o si debía ser rentado.

Fue un debate sano, enriquecedor, y entiendo que lo que ha propuesto el diputado Aguilar en el mismo sentido de lo que pasó el año pasado, va a suceder ahora.

Así es que están todos invitados.

También les quiero contar que al diputado Aguilar, lo tenemos muy seguido por Calingasta, nos hemos encontrado en las elecciones, y me llegué a preguntar dónde votaba el diputado.

Y al señor que había traído a votar lo terminé llevando yo a la casa, y pagándole los remedios.

-Risas-

Felicitaciones y acompaño esta Resolución, e invitarlos nuevamente.

-Acto seguido, ocupa el sitial de

 Presidencia, el diputado César Aguilar,

 Vicepresidente Segundo-

Sr. Presidente (Aguilar).- Está en consideración en general y en particular el Proyecto.


Se va a votar.

-Se vota y es aprobado-


Queda aprobado el Proyecto de Resolución.


Continuamos con el Asunto VII, de Despachos de Comisión.

Sra. Seva.-   Pido la palabra.


Señor Presidente, es para informar acerca de un Proyecto de Declaración, que se tramita bajo Expediente 3046, y que se refiere a la declaración de interés educativo, científico, cultural y turístico del Primer Congreso Binacional de Investigación Científica y el Quinto Congreso de Jóvenes Investigadores Argentino-Chileno, bajo el lema Ciencia para la Integración, como estrategia de futuro.


Este Congreso y Encuentro de Jóvenes Científico, se llevará a cabo en la Provincia desde el 22 al 24 de Noviembre del corriente año, teniendo en cuenta que es organizado por la Secretaría de Ciencia, Técnica e Innovación de la Provincia, la Secretaría de Estado, la Universidad Nacional de San Juan, la Universidad Católica de Cuyo y por parte de la República de Chile, la Universidad de la Serena, la Universidad Pedro de Valdivia, la Universidad Santo Tomás y Central.


Atendiendo que el Estado Provincial y dando lectura a la Constitución Provincial, que establece todo un capítulo sobre ciencia e innovación, en realidad vemos con muchos resultados positivos este encuentro, porque no solamente habla de los avances sociales, culturales, sino que también es promotor de todo lo que tenga que ver con la innovación tecnológica y científica, no solamente para los sectores públicos, sino para los sectores privados, en cuanto a los resultados que significan los procesos y estudios interdisciplinarios, no solamente en lo que hace a las ciencias duras, sino también en todo lo que tiene que ver con la investigación en los procesos sociales.


En función de eso, solicito a los diputados que me acompañen con el voto positivo a este Proyecto de Resolución.


Gracias.

Sr. Presidente (Aguilar).-  No habiendo nadie más que haga uso de la palabra, ponemos en consideración el Proyecto. 

Se va a votar.

-Se vota y es aprobado-


Queda aprobado el Proyecto de Resolución.


Pasamos al tratamiento del Punto 1, de Comunicaciones Oficiales.

Sr. Jalife.-   Pido la palabra.


Señor Presidente, para tratar el Expediente 3323, Mensaje Nº 102 del Poder Ejecutivo, la temática es modificar la Ley 151 bis, correspondiente al Código Tributario Provincial en su Artículo Nº 130, inciso t).


Para ubicarnos un poquito en el artículo 130 y en el inciso que se pretende modificar, sería conveniente señor Presidente, dar lectura al inciso como está redactado actualmente.


En primer lugar el Artículo Nº 130, enumera las distintas exenciones del impuesto a los Ingresos Brutos en el Código Tributario de la Provincia de San Juan.


Una de las actividades exentas, está detallado en el inciso t) que versa lo siguiente: “La actividad de Transporte Internacional de Carga efectuadas por contribuyentes radicados en la Provincia de San Juan, están exentas”.


A continuación, “…los contribuyentes que deseen gozar de la presente exención, deberán tener pagado al 31 de Diciembre del año inmediato anterior, el impuesto Inmobiliario y el impuesto a la Radicación del Automotor que se encuentre vencido al 30 de Junio de dicho año, de los inmuebles y automotores de su propiedad.”

A los efectos de hacerlo gráfico, tenemos un cuadrito que divide a la actividad de transporte internacional en dos grandes categorías, por una lado cargas y por otro pasajeros.

Y también divide a los contribuyentes en función si son locales, nacionales o extranjeros.

Cuando hablamos de transporte internacional de cargas, para los contribuyentes locales, en la provincia de San Juan, dividimos en aéreos y terrestres.

Entonces: “transporte internacional de cargas aéreo, para contribuyentes locales, provincia de San Juan, estamos exentos con requisitos según el artículo 130º, inciso t), de la Ley Nº 151–I”. Comparativamente con otras jurisdicciones vecinas, esta actividad está exenta en el Código Fiscal, sin requisitos.

En cuanto al transporte internacional de cargas, para contribuyentes locales ejercido vía terrestre, en la provincia de San Juan, los encontramos en el artículo 130º, inciso t) –que es el que acabamos de leer– exentos, con los requisitos antes mencionados.

En cuanto a los contribuyentes nacionales que aquí operan con el Convenio Multilateral, en las dos actividades de transporte internacional de cargas, sea aéreo o terrestre, están gravados con la alícuota general del 3%. En las jurisdicciones vecinas, en términos comparativos, se encuentran exentos.

Y en cuanto a los contribuyentes extranjeros, el transporte internacional de cargas aéreo o terrestre, se encuentran no gravados en función del cumplimiento de acuerdos recíprocos.

Esto es en transporte de cargas, señor Presidente.

En el término de transporte de pasajeros, igualmente los clasificamos en aéreos y terrestres, con la misma clasificación para los contribuyentes.

Los contribuyentes locales y nacionales, para transporte aéreo en la provincia de San Juan, esta actividad está alcanzada por una alícuota general del 3%. Servicio aéreo de transporte de pasajeros. En Mendoza esta misma actividad, en términos comparativos, como jurisdicción vecina, está exenta.

Lo que hablamos de transporte internacional terrestre de pasajeros, para las empresas locales y nacionales, actualmente tenemos una alícuota del 3% gravado, con el código de actividad detallado en el cuadro, Servicio de Transporte Automotor de Pasajeros. En vecinas provincias y otras jurisdicciones también se encuentra exento.

En el mismo sentido, señor Presidente, para transporte de cargas el transporte de pasajeros, para los contribuyentes extranjeros no se encuentran gravados también por convenios de reciprocidad. En las vecinas provincias se encuentran exentos.

La propuesta del Poder ejecutivo, señor Presidente, a través de este Proyecto de Ley, es una redacción muy sencilla, en el inciso t), que dice: “las actividades de transporte internacional de pasajeros y cargas efectuadas por empresas constituidas en el país, directamente estarían exentas del impuesto a los Ingresos Brutos”.

Lo que busca esta modificación, señor Presidente, es generar un escenario favorable para las empresas del sector constituidas en el país y mejorar las condiciones de competitividad en relación a jurisdicciones vecinas y así fomentar la actividad económica de la Provincia.

Agradecemos la presencia del señor director de Rentas, quien estuvo dando las explicaciones respectivas en una reunión conjunta, no genera un alto impacto en lo que sería la recaudación de las arcas provinciales y generaría mayor recaudación en todas las actividades conexas y paralelas que lleva aparejado el servicio público de transporte internacional de cargas y pasajeros.

Así que, señor Presidente, señores diputados, habiendo explicado sintéticamente los puntos claves que llevan a esta modificación propuesta por el Poder Ejecutivo, lo que le daría mayor beneficio económico al sector en la provincia de San Juan, hago moción para que sea aprobada esta modificación del Código Tributario.

Muchas gracias.

Sra. Laciar.- Pido la palabra.

Señor Presidente, brevemente en nombre del Interbloque, acompañamos el tratamiento sobre tablas del presente proyecto, agradecemos que si bien estamos ingresando ahora, se adelantó su tratamiento el haber venido personal de la Dirección General de Rentas para darnos una explicación respecto del mismo.

Esta es una modificación al Código Tributario, conforme lo comprende el Gobierno Nacional que es hora de brindar mayor competitividad a nuestras empresas.

Durante un largo camino y muchos años en donde hubo un incremento de más del 14% de la carga tributaria, recompongamos de alguna manera ese desfasaje que sólo colaboraba para mayor recesión.


De esta manera y conteste con el Gobierno Nacional, estamos convencidos que estos cambios y estas reformas en materia impositiva favorecen la competitividad local y que eso debe construirse con pasos seguros y de esa manera la provincia de San Juan –entiendo- lo está haciendo entre otras con esta normativa.

Es por eso que acompañamos este proyecto y la moción del diputado informante.


Gracias, señor Presidente.

Sr. García.- Pido la palabra.


Señor Presidente, simplemente para agradecer el tratamiento sobre tablas, no comparto el fundamento de la diputada Laciar en cuanto al hecho de la competitividad, creo que esto es una apuesta, hacia mirar el San Juan del millón de habitantes, el hecho de puertas abiertas de San Juan para que vengan a invertir, para que vengan a prestar servicios.


Y bueno, ratificar la moción del diputado Jalife, en el sentido de que esta simple pero importante modificación a nuestro Código Tributario sea aprobada.


Gracias, señor Presidente.

Sr. Presidente (Aguilar).- Está en consideración la moción efectuada por el diputado Jalife.


Los señores diputados que estén por la afirmativa, sírvanse marcar su voto. 
-Se vota y es aprobada-

Queda sancionado con fuerza de Ley.
Sr. García.- Pido la palabra.


Señor Presidente, agradeciéndoles a los diputados Seva, Tello, Monti, Orrego, Gioja, Platero y Espejo. Voy hacer moción de que los Expedientes 3333, 3334, 3372, 3391, 3408, 3424, 3394, 3423 y 3413, todos ellos con tratamientos sobre tablas, sean aprobados y sus fundamentos sean incorporados a la Versión Taquigráfica.


Gracias, señor Presidente.

Sr. Presidente (Aguilar).- Está en consideración la moción efectuada por el diputado  García.


Los señores diputados que estén por la afirmativa, sírvanse marcar su voto. 
-Se vota y es aprobada-


Quedan aprobados los Proyectos de Resolución mencionados oportunamente.

FUNDAMENTOS

Expediente 3333.

El Congreso Internacional en Ciencias de la Computación y Sistemas de Información, procura ser una actividad académica conjunta entre las provincias de San Juan y Mendoza, a través de dos de sus universidades, la Universidad Nacional de San Juan y la Universidad de Champagnat de Mendoza. 

El objetivo del evento es instalar la periodicidad de este tipo de encuentros, donde participen investigadores, profesionales y alumnos, promover espacios de difusión de los conocimientos generados en los ámbitos académicos y de la industria. 

Los medios elegidos son conferencias, presentaciones de trabajos de investigación, y otros, a fin de propiciar la incorporación de otros países y regiones y generar el dialogo entre la academia y la industria, entre profesores de distintas universidades y entre profesionales, alumnos y graduados de las carreras de informática y afines. 

Hoy para hablar de avances sociales, culturales, educativos, tecnológicos entre otros en un país, es fundamental que, en el mismo se propicien situaciones que fomenten la investigación científica como actividad orientada a la obtención de nuevos conocimientos y su aplicación para la solución a problemas o interrogantes de carácter científico. 

Congresos de este nivel, son de fundamental importancia por el intercambio entre universidades y los efectos multiplicadores que genera en la sociedad dentro de la cual las mismas desarrollan su actividad. 

FUNDAMENTOS
Expediente 3334.
Las Jornadas de Investigación “Exactas 2017” tienen como objetivo principal, difundir la nutrida actividad de Investigación que se lleva a cabo en la Facultad de Ciencias Exactas, Físicas y Naturales. 

En este contexto, cabe destacar la importante producción científica de los investigadores de esta Alta Casa de Estudios, visualizados en parámetros de calidad objetivos, como lo son: Proyectos subsidiados por CONICET, Agencia Nacional de Promoción Científica y Tecnológica, Secretaría de Políticas Universitarias de la nación, Secretaría de Estado de Ciencia, Tecnología e Innovación de San Juan, Universidad Nacional de San Juan, entre otros organismos.

En estas jornadas están previstas charlas de especialistas en cada rama científica abordada en esta Facultad, principalmente en las áreas troncales abordadas en la misma. Asimismo, se promoverá la exposición de posters, en la relación de uno por cada Proyecto de Investigación vigente y otras actividades de interés.

Por otra parte, muchas de las investigaciones llevadas a cabo en la Facultad de Ciencias Exactas, Físicas y Naturales, son motivo de noticia en diversos medios de comunicación nacionales e internacionales, más precisamente en la prensa científica especializada, debido a la calidad de las mismas. Así, de esta manera, se logra posicionar a la UNSJ y por tanto a San Juan, en un lugar de prestigio en el contexto científico nacional e internacional.

Suma a todo lo expuesto que las Jornadas se realizarán en concordancia con el I Congreso Binacional de Investigación Científica (Argentina–Chile) y V Encuentro de Jóvenes Investigadores, organizado por la Dirección de Promoción Científica y Cooperación Internacional, dependiente de la Secretaría de Estado de Ciencia, Tecnología e Innovación del Gobierno de la provincia de San Juan; la Universidad Nacional de San Juan y la Universidad Católica Cuyo de la Provincia de San Juan, en conjunto con las Universidades de La Serena, Santo Tomás, Pedro de Valdivia y Central de la República de Chile. 

Congresos de este nivel, son de fundamental importancia por el intercambio entre universidades y los efectos multiplicadores que genera en la sociedad dentro de la cual las mismas desarrollan su actividad. 

FUNDAMENTOS

Expediente 3372.

Considerando que es de suma importancia que se desarrollen en nuestra provincia eventos de gran magnitud que permitan conectar el polo inversor y empresarial con las instituciones públicas para la actualización y conocimiento de los proyectos de gran envergadura que se desarrollan en nuestro país. 

El actual contexto internacional propone la profundización en el planteo de las estrategias empresarias, comerciales y financieras en varias industrias que integran la economía Nacional. Una de ellas es la infraestructura, que indudablemente impactará en las economías regionales y permitirá aminorar los costos de logística para las distintas industrias.

Bajo este marco se realizará en San Juan este 7 y 8 de noviembre del corriente año, el Primer Seminario Internacional de Infraestructura de Grandes Obras, organizado por la organización periodística de la revista Panorama Minero, con la participación de ministerios e instituciones a nivel Nacional y Provincial y las principales empresas ligadas a los proyectos.

El objetivo es difundir la información más actual respecto a las obras que potenciara un nuevo circuito económico en la Argentina. Además, brindara información clave, análisis y estadísticas de primera fuente respecto al ámbito legal, comercial y técnico de cada obra. El Túnel de Agua Negra, el Desarrollo del Corredor Bioceánico Central y la presentación de la nueva estructura de Vaca Muerta, son algunas de las temáticas específicas que nucleará el simposio, en el que también se incluirá la ampliación de puertos y vías navegables, transporte ferroviario y carretero, infraestructura asociada a minería e hidrocarburos, centrales nucleares; obras públicas, hidráulicas y viales; energías alternativas, licitaciones y mercado.

En este seminario también tendrá como propósitos la creación de clústeres de proveedores para distintas industrias y maximizar la capacidad de negocios, establecer contactos comerciales y estimular la inversión, fomentar la transferencia de tecnología para potenciar el desarrollo industrial y generar alianzas estratégicas.

Así mismo, los participantes podrán adquirir información pormenorizada sobre las oportunidades de negocios que presentan distintos proyectos de infraestructura en las provincias, obtener información sobre los mercados internacionales que potencie el desarrollo de inversión y tomar contacto con los principales referentes de las distintas industrias.

En dicho evento participaran empresas mineras, empresas del área de infraestructura y construcción, empresas del área de energía y energías alternativas, empresa metalmecánica, empresas metalúrgicas, empresas de transporte y logística, empresa proveedoras de servicios (bancos, compañías de seguros, alquiler de vehículos, módulos habitacionales, etc.), inversores, profesionales y consultores.   

Por los motivos expuestos, y en consideración al aporte benéfico que esta actividad brinda para con el desarrollo de nuestra provincia, es que solicito a los señores diputados acompañen con su voto favorable el presente proyecto de resolución. 

FUNDAMENTOS       

Expediente 3391.                   
El presente proyecto tiene como declarar de interés Social,  Cultural y Turístico a la “XIII EDICIÓN DEL ENCUENTRO DE TALENTOS”, organizado por la Institución de la Acción Católica Argentina de la Parroquia Santa Bárbara  que se llevará a cabo en el Departamento Pocito, el 27,28 y 29 de Octubre de 2.017.-
En el Departamento de Pocito, desde el año 2004, se realiza el “ENCUENTRO DE TALENTOS”, organizado por la Institución de Acción Católica Argentina de la Parroquia Santa Bárbara del mismo departamento.

Este evento genera un espacio, para que vecinos del departamento en particular y de la provincia en general, puedan compartir y mostrar los talentos que Dios le ha regalado a cada uno, en canto, baile, artesanía, literatura y cualquier otra expresión del espíritu que traduzca en don de Dios; pero sobretodo es un ámbito para disfrutar en familia y en comunidad.

A lo largo de estos años, este “Encuentro” ha ido arraigándose en el corazón y en el quehacer cultural de este querido Pueblo y con ello se ha transformado en un “Encuentro” de todos y para todos; esperado y preparado en conjunto con la comunidad y la Municipalidad de Pocito.

Cabe destacar que en cada edición del mencionado evento, se ha llevado a cabo, bajo un lema y con temática específica, atento a la realidad que nos rodea y a lo que la madre Iglesia Católica nos propone en su camino evangelizador; así se detalla a continuación, los distintos lemas, bajo los cuales se ha convocado a compartir estos “encuentro de Talentos”:

1. (2004)  “DIOS TE DÁ, DALO A CONOCER”

2. (2005) “SER SOLIDARIOS, OPORTUNIDAD DE UN TIEMPO DIFERENTE”

3. (2006) “FAMILIA, SEMILLA DE AMOR, PARA CRECER EN COMUNIDAD”

4. (2007) “JESÚS DICE: VEN Y VERÁS”

5. (2008) “RECIBIMOS GRATUITAMENTE, DEMOS GRATUITAMENTE”

6. (2010) “ALÉGRATE FAMILIA, EL SEÑOR ESTÁ CONTIGO”

7. (2011) “UNIDOS A CRISTO, ELIJAMOS LA VIDA”

8. (2012) “CONFIADOS EN MARÍA, CAMINAMOS EN LA FÉ”

9. (2013) “ CON ALEGRÍA, VAMOS SIN MIEDO, A SERVIR”

10.  (2014) “10 AÑOS… UN CAMINO DE SERVICIO”

11. (2015) “ VAYAN, YO ESTOY CON USTEDES”

12. (2016) “EL PADRE LO VIÓ Y SE CONMOVIÓ PROFUNDAMENTE”

13. (2017) “TOMA MI VIDA Y HAZLA DE NUEVO”

 Con cada entrega de este Encuentro, se ha renovado el deseo de estar a disposición del otro… al servicio de la comunidad, una comunidad que anhela celebrar, compartir y hacer fructificar sus dones.

Muchos nos ha acompañado desde el primer paso en este peregrinar, otros se han sumado con el tiempo, y juntos hemos recorrido este camino, con sus momentos de luz y de sombras, de amor y de aridez, pero con la certeza de que es Dios quien nos convoca cada año para encontrarnos y reconocernos hermanos, para vivir como sus hijos y ser comunidad.

En este camino, se ha transformado el “yo” en “nosotros”, el “individualismo” en “comunidad” y nuestra “vida” en “servicio”… y es así que este Encuentro de Talentos ya es de todos y cada uno de los pocitanos, forma parte de la historia de su pueblo y se ha entrelazados con sus vidas; por eso queremos agradecer a los cientos de corazones que nos acompañado a lo largo de estos años, y nos ayudado con su colaboración, trabajo y oración a hacer realidad el sueño que Dios tiene para nuestro Pueblo de Pocito. Por todo el camino ya transitado y con la esperanza de seguir peregrinando en el servicio a la comunidad, es que invitamos a toda la comunidad sanjuanina a participar de este Encuentro de Talentos, edición 2017.

FUNDAMENTOS

Expediente 3408.
Que con el claro objetivo de apoyar un sector dinámico y en constante crecimiento gracias al trabajo integrado de sus actores, dando como resultado el desarrollo de un gran polo cultural y tecnológico en el la provincia, El Consejo Federal de Ciencia y Tecnología, junto con la Secretaría de Ciencia, Tecnología e Innovación de la provincia, organiza la muestra itinerante de ciencia y tecnología. 
El COFECYT promueve muestras interactivas e itinerantes con el fin de divulgar conocimientos científicos a lo largo del territorio Argentino. En ellas se complementan actividades recreativas, talleres y capacitaciones que estimulan vocaciones científicas, y contribuyen a comprender la importancia de la investigación para el progreso de la sociedad.

La muestra abarca una amplia exposición de contenidos entre los que se encuentran tres espacios interactivos cuyas temáticas son afines a la química, la paleontología y a la figura de Leonardo Da Vinci. 

Laboratorio de Paleontología. El Laboratorio de Paleontología del Ministerio de Ciencia, Tecnología e Innovación Productiva  permite a los visitantes explorar el mundo de ciencia que estudia los restos fósiles, para descubrir y conocer acerca de los organismos que vivieron en el pasado. 

En un ambiente que recrea las condiciones del trabajo paleontológico, el público descubre esqueletos de dinosaurios y animatrónicos en escala real para conocer las distintas especies de dinosaurios y sus características. Además, conocen cómo llegan los fósiles a los museos luego de ser hallados, y cómo se los prepara para su exhibición.

De la mano de un paleoartista -artista que reconstruye las réplicas fósiles- se enseñará el detrás de escena del trabajo paleontológico, y los chicos podrán participar de talleres de paleoarte en los que pintarán y aprenderán cómo se realizan los ejemplares que son exhibidos en los museos.

-Ciencia Ilustrada: Una actividad para los más chicos que recrea gráficamente a los dinosaurios hallados en los yacimientos fosilíferos argentinos. La pintura se convierte en una obra de arte que los chicos pueden llevársela a casa.

Máscaras e Indumentaria de los Pueblos Originarios

Esta exhibición invita a los visitantes a conocer los modos de vida de los pueblos originarios a través de los elementos producidos por ellos mismos. 

Un recorrido por sus máscaras, vestimentas y objetos ceremoniales. De la zona más austral del país en la provincia de Tierra del Fuego a la región más al norte en la provincia de Jujuy, encontramos pueblos originarios entre ellos los Mocovíes, Aimará, Tehuelches, Selk´nam, Chané, Mapuches, Wichí. 

Laboratorio de Química

El Laboratorio de Química del Ministerio de Ciencia, Tecnología e Innovación Productiva  permite a los visitantes convertirse en detectives científicos para descubrir la ciencia que estudia las propiedades de la materia y sus transformaciones.

¿Cómo se puede saber si un huevo está en mal estado sin abrirlo? ¿Alguna vez se preguntaron por qué hay caramelos que llamamos “ácidos”? ¿Malvaviscos gigantes y arcoíris de azúcar? En este laboratorio, los estudiantes exploran diferentes  combinaciones químicas junto con el público, y producen resultados que te van a sorprender. 

En este espacio, un científico propone una serie de experimentos químicos que, de forma consecutiva, se presentan ante grupos reducidos de visitantes. Se articula la experiencia siguiendo un guion que apunta a resaltar los resultados sorprendentes de las combinaciones químicas. 

Exhibición Leonardo Da Vinci

La exhibición Leonardo Da Vinci describe la vida y obra de uno de los genios más relevantes que tuvo la humanidad. 

Los inventos fueron realizados por artesanos italianos que estudiaron los cuadernos de dibujos y escrituras de Leonardo Da Vinci en el siglo XV, quienes utilizaron los materiales y técnicas empleadas en aquella época. 

Entre los inventos más destacados  se encuentran el submarino, el equipo de buceo, el tornillo aéreo, el carro a manivela, el planeador, el paracaídas y el puente autoportante.

Asombran a chicos y grandes los artefactos bélicos como el tanque blindado, la catapulta o el cañón que Da Vinci construía para los mecenas con el objetivo de financiarse y continuar desarrollando su arte. La exhibición recibe la curaduría de la Fundación de Historia Natural Félix de Azara y recorre distintas ciudades del mundo mostrando sus maravillosas invenciones. 

Por los motivos antes expuestos, solicito a los Sres. Diputados que acompañen el presente Proyecto de Resolución.

FUNDAMENTOS

Expediente 3424.
La asociación que ayuda a niños enfermos de cáncer y sus familias realizará su clásica maratón “Por Amor a la Vida”, el próximo domingo 05 de noviembre en la plaza de Santa Lucia. Con lo recaudado sustentarán la tarea solidaria que realizan, siendo este un evento para recaudar fondos. La organización sin fines de lucro acompaña a los pequeños enfermos de cáncer durante todo el tratamiento y da sostén material y emocional a las familias. 

Nuestro principal trabajo como institución es asistir a niños oncológicos y hemofílicos junto a su    familia en el aspecto socio-emocional, económico y terapéutico. Además, brindamos ayuda en la tarea científica y perfeccionamiento de nuestros profesionales.

Desde FundaME también realizan distintas acciones para difundir e informar sobre la enfermedad, prevención y tratamientos destinados a la comunidad en general. Como el pago de estudios médicos y la medicación, contribuciones con ayudas alimentarias y de vestimenta, para los niños oncológicos y sus familias. También organizan eventos para sus niños y niñas como ser; festejos de cumpleaños, Día del Niño, paseos a localidades de la Provincia, festejo de Navidad, Reyes magos, día internacional del niño con cáncer, día internacional del niño con hemofilia y otras actividades que se van programando durante el año que sirven para contribuir a la recreación y entretenimiento de los chicos de FundaME.

La maratón se compone de dos modalidades, una competitiva y otra participativa. La primera consiste en un recorrido de 10 km y en la cual suelen participar destacados deportistas de nuestra provincia y la categoría participativa consiste en un recorrido de 1,5 km en la cual pueden participar todos aquellos interesados en apoyar el evento sin requerirse ninguna preparación especial. Las categorías son: de 12 a 25 años, de 26 a 40 años y más de 41 (separados en hombres y mujeres).

Con respecto a los premios, se entregarán medallas para todos los participantes, trofeos para todos los niños y trofeos para los podios (1º a 5º puesto).  También habrá sorteos para todos los participantes con número de acreditación. 

Luego de la maratón harán la suelta de globos, un gesto que se repite año a año para dar apoyo a los niños y sus familias.  

Por todo lo expuesto es que solicito a mis pares me acompañen en la aprobación del presente proyecto de Resolución.

FUNDAMENTOS
Expediente 3394.
Señor Presidente:

      
Se llamaba Francisco Ortiz, le decían el ‘Gauchito Panchito’ porque, como la mayoría en su familia, compartía el amor por los caballos. Esa pasión ya lo hacía integrar una agrupación gaucha y su presencia en las reconocidas cabalgatas a la Difunta Correa  era una fija desde que cumplió 4 años. Pero desde el 3 de octubre de 2014 la historia de ese niño que tenía 8 años, pasó a ser un estremecedor recuerdo, más aún porque a pesar de su dolorosa partida a causa de un accidente de tránsito, el ‘Gauchito Panchito’ parece seguir empeñado en vivir: sus órganos fueron donados por sus padres y siete personas con graves problemas de salud aumentando asi sus chances de seguir existiendo. Eso amortigua un poco entre los suyos la traumática herida de ya no tenerlo nunca más.

     
Al borde del llanto Irma Contreras, la mamá de Francisco Ezequiel Ortiz Contreras, el ‘Gauchito Panchito’ expreso: “Nosotros donamos sus órganos y nos dijeron que los recibieron 7 personas. Ya nos han dicho que los padres de una beba de 6 meses que recibió su corazón nos quieren conocer para agradecernos y eso nos pone bien”. 

    
El accidente que terminó con los días del “gauchito Panchito” mayor de los hijos de Irma y su esposo Cristian Ortiz, ocurrió el jueves 25 de setiembre del 2014, alrededor de las 21,30 frente a su casa, en Las Heras al 292 Norte (esquina Maipú) en Desamparados, Capital.

   
 Según su mama Irma, ese día dos vecinitos llegaron a buscar a su hijo para jugar y enseguida armaron un desafío a las escondidas.

   
 En una de esas a ‘Panchito’ le tocó esconderse y buscó el espacio entre dos autos pegados a la vereda de su casa. Cuando el conteo terminó, el niño corrió por el lado de la calle para hacer ‘piedra’, pero no pasó del intento.

  
  La mamá del nene y fuentes policiales explicaron que en ese momento un micro que transitaba hacia el Norte por calle Las Heras paró a dejar pasajeros. Es entonces que un automóvil que transitaba detrás del colectivo, en el mismo sentido de circulación, se abrió para pasarlo y arrolló al niño.

    
Desde ese día el niño luchó pero las heridas en su cabeza se tornaron irreversibles, hasta que el 3 de octubre de 2014 falleció.

 Panchito junto a sus padres pertenecían a la Federación Gaucha, desde muy chico practicaba equinoterapia y realizaba todos los fines de semana cabalgatas guiadas en la Quebrada de Zonda, eso era lo que llamaba mucho la atención, por su corta edad.
 En el 2015 se realizó la Primer Cabalgata en su homenaje, en la misma participaron la Federación Gaucha, Gauchos Libres, distintas agrupaciones y su familia.

Posteriormente en octubre del 2016 se llevó a cabo la segunda edición de la Cabalgata en su homenaje, en la que participaron también las distintas agrupaciones guachas, su familia, representantes del INCUCAI, la Fundación Continuar es Vida, distintas autoridades nacionales y la participación de la nena que recibió del corazón de Panchito, que vino desde la provincia de Córdoba junto a sus padres.

La Tercera Edición de la Cabalgata se realizará el día 4 de noviembre, partirá desde el cementerio San Miguel del departamento Rawson hasta la Quebrada de Zonda.  A las 15 horas esta programado un responso en el cementerio, para  partir a las 16 hs..  Participarán las distintas federaciones gauchas, el INCUCAI, su familia, y se espera a las distintas familias que recibieron los órganos de Panchito.

Es importante destacar el mensaje de esta cabalgata, cual es la 
toma de conciencia sobre la Relevancia Social de la Donación de Órganos, la importancia de ser donantes, la de salvar vidas a través de la donación de órganos.
 En virtud de las consideraciones previamente expuestas, solicito a los Señores Diputados que acompañen el presente proyecto con su voto afirmativo. 
FUNDAMENTOS

Expediente 3423.
La educación física ayuda a conocer las limitaciones y posibilidades corporales de quienes incursionan en los distintos ámbitos de actividades sociales y deportivas, lo cual es básico para la formación de cualquier persona, de ahí que su práctica trae consigo beneficios no solo a nivel físico y social. La educación física es y ha sido desde siempre un elemento de vital importancia para la vida del ser humano. 
La capacitación y concientización de la educación física, en sus distintos valores, actitudes y normas como parte inherente de la formación profesional de los profesores y su tratamiento curricular en los diferentes niveles del sistema educativo, contribuyen al logro de un constante perfeccionamiento que redunda en mayores conocimientos transmisibles de los educadores y especialistas en esta disciplina a sus pares.

De ahí que los objetivos esenciales de las jornadas y encuentros educativos, están apuntalados a expandir los conocimientos teóricos y prácticos necesarios para crear un clima propicio en los distintos ámbitos de participación social y deportiva, que promuevan valores, actitudes y normas positivas, extendiendo su filosofía a toda la comunidad educativa.

Teniendo en cuenta que el 30 de octubre se festeja el día de la Educación Física, surge la idea de festejarlo con el “Primer Encuentro Provincial de Profesores de Educación, esto nace como una necesidad de acercamiento, de dialogo, de compartir una jornada con múltiples actividades, donde se ponga de manifiesto la importancia del profesor de educación física en la sociedad, intercambiando ideas y conocimientos, logrando una sinergia positiva entre todas las promociones para revalorizar nuestro rol.

Además, será una jornada solidaria, dado que cada participante deberá, asistir con un alimento no perecedero, que luego las autoridades y profesores del C.E.F N.º 20 destinarán a una escuela rural a elección, brindando allí también una actividad recreativa.

El 30 de octubre, se celebra el Día de la Educación Física, ya que, en dicha fecha del año 1939, se creó el Instituto Nacional de Educación Física, que concretó la incorporación de esta disciplina en los programas de educación de todas las escuelas del país, con el respectivo cuerpo de inspectores. La Educación Física es una parte fundamental, inseparable e indispensable de la educación, porque contribuye a perfeccionar la motricidad humana. El desarrollo de estas cualidades, se fundamenta en una normal evolución de las técnicas corporales del movimiento del hombre. Contribuye así, a formar seres humanos sanos, biológica, psíquica y emocionalmente.

“La educación física en la escuela y en todas las demás instituciones educativas es el medio más efectivo para dotar a todos los niños y jóvenes de competencias, aptitudes, actitudes, valores, conocimientos y comprensión para su participación en la sociedad a lo largo de la vida.”

La Carta Internacional de la Educación Física y el Deporte de la UNESCO (1978), declaro que: “Todo ser humano tiene el derecho fundamental de acceder a la educación física y al deporte, que son indispensables para el pleno desarrollo de su personalidad. El derecho a desarrollar las facultades físicas, intelectuales y morales por medio de la educación física y el deporte deberá garantizarse tanto, dentro del marco del sistema educativo como en el de los demás aspectos de la vida social.”

La prestación de la educación física está disminuyendo en todas las regiones del mundo. La OMS ha calificado de pandemia los crecientes niveles de sedentarismo, así como el sustancial riesgo de enfermedades asociado. Los recortes en la prestación de la educación física sólo conseguirán incrementar este problema de forma exponencial. Además de los problemas para la salud, es esencial que los Gobiernos tomen medidas políticas para garantizar que esta asignatura goza del lugar que le corresponde en los currículos escolares. La práctica regular de educación física de calidad y otras formas de actividad física puede mejorar la capacidad de atención del niño, mejorar su control cognitivo y acelerar su procesamiento cognitivo.

La educación física de calidad es una plataforma de inclusión más amplia en la sociedad, especialmente en términos de desafío al estigma y superación de estereotipos, además la educación física es el punto de entrada hacia la práctica de una actividad física durante toda la vida.

PROPÓSITOS:

 Festejar el día de la Educación Física.

 Propiciar un encuentro recreativo de promociones.

 Jornada solidaria recreativa.

OBJETIVO GENERAL

 Generar un espacio de encuentro de profesores de educación física en el día de la Educación Física a través de una jornada solidaria recreativa.

OBJETIVOS ESPECÍFICOS

 Revalorizar el día de la Educación Física.

 Concientizar sobre la importancia del rol del profesor de educación física en la sociedad.

 Vivenciar una jornada recreativa con intercambios de conocimientos.

FUNDAMENTOS

Expediente 3413.
El Interés por la organización de un evento solidario de estas características, surge en el año 2006 a partir de la inquietud del Sr Antonio Morales, quien en un programa radial hace conocer su intención de ayudar de alguna forma a los alumnos de la Escuela de Educación Especial Múltiple de Iglesia, en la obtención de materiales escolares y demás elementos necesarios para la institución. 


De inmediato dos mujeres de la Comunidad  se comunican con el Programa Radial “Los senderos de Iglesia”: Cristina Vedia de Illanes y Doña Zulma Aguilera, enfermeras en el Hospital de Rodeo, quienes se ponen a disposición


Es entonces que, a partir de allí, se organiza el mencionado Festival, con fines culturales e inclusivos, el cual tiene mucho reconocimiento y constituye un verdadero orgullo para nuestra comunidad,


El Objetivo del Festival, es la recaudación de fondos para la provisión de materiales infantiles a los alumnos. Es conveniente aclarar que es la única Escuela en el Departamento donde concurren alumnos con distintas especialidades y modalidades, que son de escasos recursos. Y es con mucho esfuerzo que se realiza el Festival Nº 11 donde se realizará, al igual que todos los años, la venta de comidas típicas, exposición de números artísticos realizados por los chicos de la Institución y cantores destacados a nivel provincial.


Por los fundamentos expuestos, y encuadrándose el presente proyecto de Resolución en las disposiciones legales, es que solicito a los señores Diputados de esta Honorable Cámara, se sirvan acompañarlo con su voto.-
Sr. Presidente (Aguilar).-  No habiendo más asuntos que tratar, previo arrío de los pabellones Provincial y Nacional por parte de esta Presidencia, se levanta la sesión.
-Así se hace.

- Se levanta la sesión, 

siendo las 12:35 horas.-
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