 “2017 – Año del Bicentenario del Cruce de los Andes y de la Gesta Libertadora Sanmartiniana”

14/09/17                                               VERSIÓN TAQUIGRÁFICA                         9na SESIÓN ORDINARIA

PROVINCIA DE SAN JUAN

(República Argentina)

VERSION TAQUIGRAFICA

DE    LA

CAMARA DE DIPUTADOS

                                              14 de Septiembre de 2017

9na Sesión  Ordinaria                                                                          
                             Reunión  Nº 31
Presidentes:

Dr. Marcelo Lima – Presidente Nato
                                           Dr. José Rubén Uñac – Vicepresidente Primero
Secretario Legislativo:    
 Dr. Mario Herrero

Secretario Administrativo:  
 Dr. Juan Sánchez 

DIPUTADOS PRESENTES

AGUILAR, César Eugenio

AMÍN, Emilio Alfredo

BARIFUSA, Jorge Washington
BANEGA, Eduardo Daniel

CABELLO, Eduardo Omar

CÁMPORA, Rolando  Abel

CHANAMPA, Andrés Horacio

DÍAS, Amanda Rosa

ESPEJO, Jorge Leopoldo
FRÍAS, Jorge Alberto

GARCÍA, Pablo Alberto

GIOJA, Leonardo César

HENSEL, Federico Alberto

JALIFE, Rodolfo Alejandro

LACIAR, Susana Alicia

LÓPEZ, Cristina del Carmen

LUNA FONT, Daiana

MALLEA, Pedro Oscar

MAZA PEZÉ, Carlos Roberto
MIODOWSKY, Sergio David

MONTI, Marcela Gema

MOYA, Fernando Luis

MUNISAGA, Carlos Ariel

ORREGO, Juan José

PÉREZ, Héctor Rubén

PLATERO, Carlos

SANCASSANI, Edgardo Emilio

SEPÚLVEDA, Miguel

SEVA, Graciela Hilda

SOLERA, Romina Guadalupe

TELLO, Mario Ramón

UÑAC, José Rubén

USIN, Gustavo Walter

DIPUTADOS AUSENTES
CASTRO, Eduardo Rubén

MARINERO, Mauro

PÉREZ, Clara Silvia

SUMARIO

 I -   Apertura de la Sesión

II – Izamiento de Banderas.

III – Orden del Día y Decreto de Convocatoria. (p.1)

IV- Manifestaciones de Presidencia

· Bienvenida a personal docente y alumnos de 6º Grado de la Escuela Provincia de Santiago del Estero. (p. 1)

· Bienvenida a personal docente y alumnos de 5º  Grado de la Escuela Vicente López y Planes,  de Albardón. (p. 13)
V – Comunicaciones Oficiales:
a) Expediente 2595; Mensaje Nº 0084 y Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, por el que aprueba el Acta Compromiso para la Donación de Inmueble, por la que transfiere en carácter de donación, un inmueble propiedad del Estado Provincial en favor de la Cámara Minera y de la Unión Industrial de San Juan, para la construcción de la sede de ambas instituciones. (p. 1; 39 y sig.)
VI – Despachos de Comisión:

1) Asunto I: Expediente 2445; Mensaje Nº 0082 y Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, por el que declara de utilidad pública y sujeto a expropiación, un terreno ubicado en el departamento Rivadavia, destinado a la construcción de la Línea de 132 kV subterránea entre el Centro de Distribución de Alta Tensión 132 kV ET Provincial La Bebida con El Empalme a Cable de 132 kV Trinidad, en el departamento Rivadavia. (p. 2; 6 y sig.)
2) Asunto II: Expediente 2106; Mensaje Nº 0069 y Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, por el que aprueba el Convenio Interinstitucional de Cooperación, entre el Servicio Nacional del Consumidor de la Región de Coquimbo, SERNAC, Chile y la Provincia (p.2; 10 y sig.)
3) Asunto III: Expediente 2373: Mensaje Nº 0076 y Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, por el que aprueba el Convenio Específico “Programa de Construcción de Viviendas Sociales”, celebrado entre el Gobierno Provincial y la Municipalidad de 25 de Mayo, cuyo objeto es la construcción de viviendas sociales en la localidad Villa Yanello, del departamento 25 de Mayo. (p. 2; 11 y sig.)
4) Asunto IV: Expediente 2446; Mensaje Nº 0083 y Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, por el que modifica la Ley Nº 863-A, Fondo del Plan de Infraestructura Eléctrica Provincial para el Desarrollo Socioeconómico y Productivo (Fondo PIEDE). (p. 2; 14 y sig.)
5) Asunto V: Expediente 2440; Mensaje Nº 0077 y Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, por el que aprueba el Convenio Bilateral, celebrado entre la Nación y la Provincia, que tiene por objeto la construcción de establecimientos educativos de nivel inicial con destino exclusivo a jardines de infantes. (p. 2; 15 y sig.)
6) Asunto VI: Expediente 2372; Mensaje Nº 0075 y Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, por el que aprueba el Convenio Marco de Cobertura Universal de Salud (CUS), celebrado entre la Nación y la Provincia. (p. 2; 18 y sig.)
7) Asunto VII: Expediente 2441; Mensaje Nº 0078 y Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, por el que aprueba el Convenio Marco de Cooperación, suscripto entre la Fundación Banco San Juan y la Provincia, que tiene por objeto crear lazos de colaboración recíproca, en los campos académicos, científicos y técnicos. (p. 2; 22 y sig.)
8) Asunto VIII: Expediente 2006; Mensaje Nº 0062 y Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, por el que aprueba el Convenio de Entendimiento, celebrado entre la Secretaría de Culto del Ministerio de Relaciones Exteriores y Culto de la República Argentina y la Provincia de San Juan, que busca coordinar acciones entre ambas jurisdicciones, para fortalecer las buenas relaciones y cooperación en lo referente a asuntos de culto. (p.2; 23 y sig.)
9) Asunto IX: Expediente 0664; Mensaje Nº 0035 y Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, por el que aprueba la segunda adenda al Contrato de Fideicomiso de Administración y Asistencia Financiera Vitivinícola 2014 de San Juan, celebrado entre la Provincia y Mendoza Fiduciaria S.A. (p. 2; 24 y sig.)
10) Asunto X: Expediente 0665; Mensaje Nº 0036 y Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, por el que aprueba la primer adenda al Contrato de Fideicomiso de Administración y Asistencia Financiera Agroindustrial II de San Juan, celebrado entre la Provincia y Mendoza Fiduciaria S.A. (p. 3; 24 y sig.)
11) Asunto XI: Expediente 0666; Mensaje Nº 0037 y Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, por el que aprueba la Adenda Nº 4 y la modificación al Anexo B, a la Carta Acuerdo N.º 5 al Convenio de Asistencia Técnica e Investigación, suscripta entre la Provincia y la Fundación ArgenINTA, para la ejecución del Proyecto Desarrollo de Áreas Bajo Riego de la Margen Sur del Río San Juan, Canal Céspedes-Sarmiento. (p. 3; 26 y sig.)
12) Asunto XII: Expediente 0478-2094; Mensaje Nº 0066 y Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, y Proyecto de Ley presentado por el Bloque Justicialista, por los que declaran Bien Integrante del Patrimonio Cultural de la Provincia de San Juan, la Compañía Azucarera de Cuyo, ruinas y viviendas, ubicada en el departamento Sarmiento. (p.3; 27 y sig.)
13) Asunto XIII: Expediente 1208; Proyecto de Ley presentado por el Bloque Justicialista, por el que instituye el premio anual Jóvenes del Bicentenario. (p.3; 35 y sig.)
14) Asunto XIV: Expediente 2500; Nota del Consejo Profesional de Ciencias Económicas de San Juan, mediante la que  eleva ternas para la auditoría de las rendiciones de cuentas del Tribunal de Cuentas, ejercicios 2014 y 2015. (p.3; 36 y sig.)
15) Asunto XV: Expediente 2576; Proyecto de Resolución presentado por el Bloque Justicialista, por el que declara de interés cultural, social y educativo, la 9.ª Feria Provincial de Cultura Popular y el Libro 2017. (p. 3; 37)
16) Asunto XVI: Expediente 2411; Proyecto de Resolución presentado por el Bloque Bloquista, por el que declara de interés social y cultural, el XVIII Congreso Nacional de Filosofía. (p.3; 37 y sig.)
17) Asunto XVII: Expediente 2378; Proyecto de Resolución presentado por el Bloque Justicialista, por el que declara de interés deportivo, social y turístico, la Copa Ernesto González Molina. (p.3; 39)
VII– Proyectos Presentados:

a) Punto 3) Expediente 2712: Proyecto de Ley presentado por el Bloque Justicialista, por el que regula la actividad de las empresas prestatarias de servicios técnicos de reparación o arreglo de aparatos electrodomésticos y productos electrónicos. (MODIFICACION); (p. 3)

b) Punto 6) Expediente 2810; Proyecto de Ley presentado por el Bloque Justicialista, por el que declara Monumento Histórico Provincial, la plazoleta Aldo Cantoni, ubicada en el departamento Calingasta. (TRATAMIENTO SOBRE TABLAS). (p. 3; 40 y sig.)

c) Punto 11) Expediente 2650; Proyecto de Resolución presentado por el Bloque Justicialista, por el que declara de interés educativo, cultural y sanitario, el seminario: Recorridos del niño autista. Dispositivos clínicos y educativos. (TRATAMIENTO SOBRE TABLAS). (p. 4; 44 y sig.)

d) Punto 13) Expediente 2752; Proyecto de Resolución presentado por el Bloque Compromiso con San Juan, por el que declara de interés educativo y cultural, el Primer Concurso Literario “Crónicas de Rivadavia”. (TRATAMIENTO SOBRE TABLAS). (p. 4; 44 y sig.)

e) Punto 14) Expediente 2758; Proyecto de Resolución presentado por el Bloque Dignidad Ciudadana, por el que declara de interés cultural y social, el Seminario de Comunicación de la Iglesia, bajo el lema: “Comunicar esperanza y confianza en nuestros tiempos”. (TRATAMIENTO SOBRE TABLAS). (p. 4; 44 y sig.)

f) Punto 15) Expediente 2787; Proyecto de Resolución presentado por el Bloque Justicialista, por el que declara de interés social, educativo y cultural, las II Jornadas Binacionales de Diseño Participativo para la Innovación Social. (TRATAMIENTO SOBRE TABLAS). (p.4; 44 y sig.)

g) Punto 16) Expediente 2813; Proyecto de Resolución presentado por el Bloque Justicialista, por el que declara de interés social, educativo y cultural, las actividades a desarrollarse en el mes de septiembre, en el marco del Día Nacional de la Juventud y Día de la Primavera. (TRATAMIENTO SOBRE TABLAS). (p. 4; 44 y sig.)

h) Punto 17) Expediente 2821; Proyecto de Resolución presentado por el Bloque Justicialista, por el que declara de interés cultural, turístico y social, la Undécima Edición del Festival de Doma y Destreza Criolla, a llevarse a cabo en el departamento Pocito. (TRATAMIENTO SOBRE TABLAS) (p. 4; 44 y sig.)

i) Punto 18) Expediente 2823; Proyecto de Resolución presentado por el Bloque Justicialista, por el que declara de interés social y educativo, el Seminario de Prevención de Adicciones para Líderes Juveniles. (TRATAMIENTO SOBRE TABLAS) (p.4; 44 y sig.)

j) Punto 19) Expediente 2843; Proyecto de Resolución presentado por el Bloque Justicialista, por el que declara de interés deportivo, educativo, cultural y turístico, la Cumbre del Deporte Argentino “Entrenando Valores”. (TRATAMIENTO SOBRE TABLAS) (p.4; 44 y sig.)

k) Punto 20) Expediente 2849; Proyecto de Resolución presentado por el Bloque Compromiso Federal, por el que declara de interés educativo y social, la Jornada “Paradigmas de la construcción sismo resistente, San Juan y sus innovaciones”. (TRATAMIENTO SOBRE TABLAS) (p.4; 44 y sig.)

l) Punto 21) Expediente 2852; Proyecto de Declaración presentado por el Bloque Justicialista, por el que expresa su rechazo a cualquier disminución en los fondos coparticipables asignados a nuestra Provincia. (TRATAMIENTO SOBRE TABLAS) (p.4; 50 y sig.)

m) Punto 25) Expediente 2870; Proyecto de Resolución por el cual se declara de interés el Congreso Argentino  de Radioterapia. (INCLUSIÓN Y TRATAMIENTO SOBRE TABLAS) (p. 5; 44 y sig.)

n) Punto 26) Expediente 2871; Proyecto de Resolución por el cual se declara de interés las “VII Jornadas Week-End de Hipertensión Arterial”. (INCLUSIÓN Y TRATAMIENTO SOBRE TABLAS) (p.5; 44 y sig.)

o) Punto 27) Expediente 2875; Proyecto de Resolución por el cual se declara de interés el libro “En Cuyo el cielo se acerca porque estamos en Altura”.  (INCLUSIÓN Y SU PASE A COMISIÓN) (p. 5)

p) Punto 28) Expediente 2876; Proyecto de Resolución por el cual se declara de interés la  cabalgata “La Ruta de los Arrieros 2017, Hermanando Pueblos”, segunda edición. (INCLUSIÓN Y TRATAMIENTO SOBRE TABLAS) (p. 5; 44 y sig.)

q) Punto 29) Expediente 2885; Proyecto de Resolución por el cual se declara de interés las “Jornadas Nacionales de Derecho a la Salud”.  (INCLUSIÓN Y SU PASE A COMISIÓN) (p. 5)

r) Punto 30) Expediente 2879; Proyecto de Ley, Mensaje Nº 89 del Poder Ejecutivo relativo a la sustitución del artículo 5º de la Ley Nº615-S-  (INCLUSIÓN Y SU PASE A COMISIÓN) (p. 43)

s) Punto 31) Expediente 2880; Proyecto de Ley, Mensaje Nº 90 del Poder Ejecutivo por el cual se modifica el  artículo 55º de la Ley Nº 1543 (INCLUSIÓN Y SU PASE A COMISIÓN) (p. 43)

t) Punto 32) Expediente 2881; Proyecto de Ley, Mensaje Nº 91 del Poder Ejecutivo por el cual se aprueba Convenio  y su anexo I y II celebrado entre la Provincia de San Juan y sus 19 municipios.  (INCLUSIÓN Y SU PASE A COMISIÓN) (p. 43)

u) Punto 33) Expediente 2882; Proyecto de Ley, Mensaje Nº 92 del Poder Ejecutivo por el cual se aprueba el Convenio de Cooperación y Financiación de la obra Acueducto Gran Tulum (INCLUSIÓN Y SU PASE A COMISIÓN) (p. 43)

v) Punto 34) Expediente 2883; Proyecto de Ley, Mensaje Nº 93 del Poder Ejecutivo por el cual se aprueba Adenda al Convenio Marco para asistencia financiera a municipios, celebrada entre la Provincia de San Juan y Banco de San Juan  (INCLUSIÓN Y SU PASE A COMISIÓN) (p. 43)

VIII– Arrío de Banderas. (p. 59)

SANCIONES

1. LEY Nº 
1638-A: Expediente 2445; Mensaje Nº 0082  remitido por el Poder Ejecutivo, por el que declara de utilidad pública y sujeto a expropiación, un terreno ubicado en el departamento Rivadavia, destinado a la construcción de la Línea de 132 kV subterránea entre el Centro de Distribución de Alta Tensión 132 kV ET Provincial La Bebida con El Empalme a Cable de 132 kV Trinidad, en el departamento Rivadavia. (p. 2; 6 y sig.)
2. LEY Nº 
1639-D: Expediente 2106; Mensaje Nº 0069  remitido por el Poder Ejecutivo, por el que aprueba el Convenio Interinstitucional de Cooperación, entre el Servicio Nacional del Consumidor de la Región de Coquimbo, SERNAC, Chile y la Provincia. (p. 2; 10 y sig.)

3. LEY Nº 
1640-P: Expediente 2373; Mensaje Nº 0076  remitido por el Poder Ejecutivo, por el que aprueba el Convenio Específico “Programa de Construcción de Viviendas Sociales”, celebrado entre el Gobierno Provincial y la Municipalidad de 25 de Mayo, cuyo objeto es la construcción de viviendas sociales en la localidad villa Yanello del departamento 25 de Mayo. (p. 2; 11 y sig.)

4. LEY Nº 
1641-A: Expediente 2446; Mensaje Nº 0083  remitido por el Poder Ejecutivo, por el que modifica la Ley N.º 863-A, Fondo del Plan de Infraestructura Eléctrica Provincial para el Desarrollo Socioeconómico y Productivo (Fondo PIEDE). (p. 2; 14 y sig.)

5. LEY Nº 1642-H: Expediente 2440; Mensaje Nº 0077 y Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, por el que aprueba el Convenio Bilateral, celebrado entre la Nación y la Provincia, que tiene por objeto la construcción de establecimientos educativos de nivel inicial con destino exclusivo a jardines de infantes. (p. 2; 15 y sig.)

6. LEY Nº 
1643-Q
: Expediente 2372; Mensaje Nº 0075  remitido por el Poder Ejecutivo, por el que aprueba el Convenio Marco de Cobertura Universal de Salud (CUS), celebrado entre la Nación y la Provincia . (p. 2; 18 y sig.)
7. LEY Nº 
1644-H
: Expediente 2441; Mensaje Nº 0078 y Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, por el que aprueba el Convenio Marco de Cooperación, suscripto entre la Fundación Banco San Juan y la Provincia, que tiene por objeto crear lazos de colaboración recíproca, en los campos académicos, científicos y técnicos. (p. 2; 22 y sig.)
8. LEY Nº 1645-A: Expediente 2006; Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, por el que aprueba el Convenio de Entendimiento, celebrado entre la Secretaría de Culto del Ministerio de Relaciones Exteriores y Culto de la República Argentina y la Provincia de San Juan, que busca coordinar acciones entre ambas jurisdicciones, para fortalecer las buenas relaciones y cooperación en lo referente a asuntos de culto. (p. 2; 23 y sig.)

9. LEY Nº
1646-J : Expediente 0664; Mensaje Nº 0035  remitido por el Poder Ejecutivo, por el que aprueba la segunda adenda al Contrato de Fideicomiso de Administración y Asistencia Financiera Vitivinícola 2014 de San Juan, celebrado entre la Provincia y Mendoza Fiduciaria S.A. (p. 2; 24 y sig.)
10.  LEY Nº
1647-J: Expediente 0665; Mensaje Nº 0036 y remitido por el Poder Ejecutivo, por el que aprueba la primer adenda al Contrato de Fideicomiso de Administración y Asistencia Financiera Agroindustrial II de San Juan, celebrado entre la Provincia y Mendoza Fiduciaria S.A (p. 3; 24 y sig.)
11. LEY Nº
1648-J: Expediente 0666; Mensaje Nº 0037  remitido por el Poder Ejecutivo, por el que aprueba la Adenda Nº 4 y la modificación al Anexo B, a la Carta Acuerdo Nº 5 al Convenio de Asistencia Técnica e Investigación, suscripta entre la Provincia y la Fundación ArgenINTA, para la ejecución del Proyecto Desarrollo de Áreas Bajo Riego de la Margen Sur del Río San Juan, Canal Céspedes-Sarmiento. (p. 3; 26 y sig.)
12. LEY Nº
1649-F: Expediente 0478-2094; Mensaje Nº 0066  remitido por el Poder Ejecutivo, y Proyecto de Ley presentado por el Bloque Justicialista, por los que declaran Bien Integrante del Patrimonio Cultural de la Provincia de San Juan, la Compañía Azucarera de Cuyo, ruinas y viviendas, ubicada en el departamento Sarmiento Mediante la cual. (p. 3; 27 y sig.)
13. LEY Nº
1650-P: Expediente 1208;  por la que  se instituye el premio anual Jóvenes del Bicentenario. (p. 3; 35 y sig.)
14. 
RESOLUCIÓN Nº 105: Expediente 2500; mediante la cual se designa Auditora de las  rendiciones de cuentas del Tribunal de Cuentas, ejercicio 2014,  a la CPN Silvia Gema Ruiz  y como Auditor de las rendiciones de cuentas del Tribunal de Cuentas, ejercicio 2015,  al CPN Daniel Wilson Rodríguez. (p.  3; 36 y sig.)

15. RESOLUCIÓN Nº 106: Expediente 2576;  por la  que se declara de interés cultural, social y educativo, la 9º Feria Provincial de Cultura Popular y el Libro 2017. (p.3; 37)

16. RESOLUCIÓN Nº 107: Expediente 2411; mediante la cual declara de interés social y cultural, el XVIII Congreso Nacional de Filosofía. (p. 3; 37 y sig.)
17. RESOLUCIÓN Nº 108: Expediente 2378; mediante la cual declara de interés deportivo, social y turístico, la Copa Ernesto González Molina. (p. 3; 39)

18. LEY Nº 
1651-A: Expediente 2595; Mensaje Nº 0084  remitido por el Poder Ejecutivo, por el que aprueba el Acta Compromiso para la Donación de Inmueble, por la que transfiere en carácter de donación, un inmueble propiedad del Estado Provincial en favor de la Cámara Minera y de la Unión Industrial de San Juan, para la construcción de la sede de ambas instituciones .(p.  1; 39 y sig.)
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En la Ciudad de San Juan, República Argentina, a los catorce días del mes de septiembre del año dos mil diecisiete, reunidos los señores legisladores en el Recinto de Sesiones de la Cámara de Diputados, en el número que se indica, y siendo las 10:17 horas, dice el:

I – APERTURA DE LA SESION –
Sr. Presidente (Lima).- Con la presencia de treinta señores diputados, se declara abierta la Novena Sesión Ordinaria, convocada para el día de la fecha.

II – IZAMIENTO DE BANDERAS –
Invito al señor diputado Mario Ramón Tello, para que ice los Pabellones Nacional y Provincial.

– Así se hace –
– Aplausos –

III – MANIFESTACIONES DE PRESIDENCIA-


Esta Presidencia informa al Cuerpo, que nos visitan alumnos de sexto grado de la Escuela Provincia Santiago del Estero del Departamento Capital, a quien les damos la bienvenida.
-Aplausos-

IV – ORDEN DEL DIA –
Por Secretaría Legislativa se dará lectura al Orden del Día.

Sr. Secretario Legislativo (Herrero).- Lee:
San Juan, 12 de septiembre de 2017.

DECRETO Nº 0709-P

VISTO:

            Los distintos asuntos ingresados a la Cámara de Diputados para su tratamiento; y

CONSIDERANDO:

                               Lo dispuesto por el Artículo 23, Incisos 2), 6) y 9) del Reglamento Interno de la misma;

POR ELLO:

EL VICEGOBERNADOR

DE LA PROVINCIA DE SAN JUAN Y

PRESIDENTE NATO

DE LA CÁMARA DE DIPUTADOS

D E C R E T A:

ARTÍCULO 1º.- Convocar a la Cámara de Diputados a 
                          celebrar la NOVENA SESIÓN ORDINARIA, para el día jueves 14 de septiembre de 2017, a las 09:00 horas, con el objeto de tratar el siguiente Orden del Día:

ASUNTOS ENTRADOS

Comunicaciones Oficiales

1. Mensaje Nº 84 y Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, por el que aprueba el Acta Compromiso para la Donación de Inmueble, por la que transfiere en carácter de donación, un inmueble propiedad del Estado Provincial en favor de la Cámara Minera y de la Unión Industrial de San Juan, para la construcción de la sede de ambas instituciones.

(SU TRATAMIENTO SOBRE TABLAS)

2. Mensaje Nº 85 y Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, por el que modifica el Artículo 320 de la Ley Nº 1180-A, que declara de utilidad pública y sujeto a expropiación, inmuebles que serán destinados a la apertura de la calle Prolongación Santa Fe, en el departamento Capital.

(A LAS COMISIONES DE LEGISLACIÓN Y ASUNTOS CONSTITUCIONALES; DE OBRAS Y SERVICIOS PÚBLICOS, Y DE HACIENDA Y PRESUPUESTO)

3. Mensaje N.º 86 y Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, por el que aprueba el Acta Acuerdo, celebrado entre la Provincia y la Municipalidad de 9 de Julio, que tiene por objeto dotar de gas natural a la villa cabecera del departamento 9 de Julio.

 

      (A LAS COMISIONES DE LEGISLACIÓN Y ASUNTOS 
      CONSTITUCIONALES; DE OBRAS Y SERVICIOS     

      PÚBLICOS, Y DE HACIENDA Y PRESUPUESTO)

4. Mensaje Nº 87 y Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, por el que ratifica el Acuerdo Marco de Cooperación y Asistencia Técnica, celebrada entre el Gobierno de la Provincia y el Servicio Geológico Minero Argentino (SEGEMAR), dependiente de la Secretaría de Minería del Ministerio de Minería y Energía de la Nación.

(A LAS COMISIONES DE LEGISLACIÓN Y ASUNTOS CONSTITUCIONALES, Y DE MINERÍA)

5. Nota de la Corte de Justicia, mediante la que remite copia debidamente autenticada del Acuerdo General Nº 65/2017, en relación a la facultad establecida en el Artículo 3.º de la Ley 1628-O.

(A LA COMISIÓN DE JUSTICIA Y SEGURIDAD)

6. Nota del Ente Provincial Regulador de la Electricidad (EPRE), mediante la que eleva Resolución EPRE Nº 756/17, que pospone la fecha de realización de la Audiencia Pública establecida en la Resolución EPRE Nº 719/17.

(A CONOCIMIENTO DE LOS SEÑORES DIPUTADOS)

Comunicaciones Particulares

7. Nota de la profesora Susana Castro, mediante la que solicita se declare de interés el libro: En cuyo el cielo se acerca porque estamos en altura.

(A CONOCIMIENTO DE LOS SEÑORES DIPUTADOS)

8. Nota de Ah Ideas Productora Cultural SAS, mediante la que solicita se declare de interés SAN WINE – Festival Fusión – Música, vino y arte.

(A CONOCIMIENTO DE LOS SEÑORES DIPUTADOS)

DESPACHOS DE COMISIÓN

ASUNTO I

Despacho de las Comisiones de Legislación y Asuntos Constitucionales; de Obras y Servicios Públicos; y de Hacienda y Presupuesto, en el Mensaje Nº 82 y Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, por el que declara de utilidad pública y sujeto a expropiación, un terreno ubicado en el departamento Rivadavia, destinado a la construcción de la Línea de 132 kV subterránea entre el Centro de Distribución de Alta Tensión 132 kV ET Provincial La Bebida con El Empalme a Cable de 132 kV Trinidad, en el departamento Rivadavia.

ASUNTO II

Despacho de las Comisiones de Legislación y Asuntos Constitucionales; y de Relaciones Interparlamentarias e Internacionales, en el Mensaje Nº 69 y Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, por el que aprueba el Convenio Interinstitucional de Cooperación, entre el Servicio Nacional del Consumidor de la Región de Coquimbo, SERNAC, Chile y la Provincia.

ASUNTO III

Despacho de las Comisiones de Legislación y Asuntos Constitucionales; de Obras y Servicios Públicos; y de Hacienda y Presupuesto, en el Mensaje Nº 76 y Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, por el que aprueba el Convenio Específico “Programa de Construcción de Viviendas Sociales”, celebrado entre el Gobierno Provincial y la Municipalidad de 25 de Mayo, cuyo objeto es la construcción de viviendas sociales en la localidad villa Yanello del departamento 25 de Mayo.

ASUNTO IV

Despacho de las Comisiones de Legislación y Asuntos Constitucionales; de Hacienda y Presupuesto; y de Obras y Servicios Públicos, en el Mensaje Nº 83 y Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, por el que modifica la Ley 863-A, Fondo del Plan de Infraestructura Eléctrica Provincial para el Desarrollo Socioeconómico y Productivo (Fondo PIEDE).
ASUNTO V

Despacho de las Comisiones de Legislación y Asuntos Constitucionales; de Educación, Cultura, Ciencia y Técnica; y de Obras y Servicios Públicos, en el Mensaje Nº 77 y Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, por el que aprueba el Convenio Bilateral, celebrado entre la Nación y la Provincia, que tiene por objeto la construcción de establecimientos educativos de nivel inicial con destino exclusivo a jardines de infantes.

ASUNTO VI
Despacho de las Comisiones de Legislación y Asuntos Constitucionales; de Salud y Deporte; y de Hacienda y Presupuesto, en el Mensaje Nº 75 y Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, por el que aprueba el Convenio Marco de Cobertura Universal de Salud (CUS), celebrado entre la Nación y la Provincia.

ASUNTO VII

Despacho de las Comisiones de Legislación y Asuntos Constitucionales; y de Educación, Cultura, Ciencia y Técnica, en el Mensaje Nº 78 y Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, por el que aprueba el Convenio Marco de Cooperación, suscripto entre la Fundación Banco San Juan y la Provincia, que tiene por objeto crear lazos de colaboración recíproca, en los campos académicos, científicos y técnicos.

ASUNTO VIII

Despacho de las Comisiones de Legislación y Asuntos Constitucionales; y de Justicia y Seguridad, en el Mensaje Nº 62 y Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, por el que aprueba el Convenio de Entendimiento, celebrado entre la Secretaría de Culto del Ministerio de Relaciones Exteriores y Culto de la República Argentina y la Provincia de San Juan, que busca coordinar acciones entre ambas jurisdicciones, para fortalecer las buenas relaciones y cooperación en lo referente a asuntos de culto.
ASUNTO IX

Despacho de las Comisiones de Legislación y Asuntos Constitucionales; y de Economía y Defensa al Consumidor, en el Mensaje Nº 35 y Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, por el que aprueba la segunda adenda al Contrato de Fideicomiso de Administración y Asistencia Financiera Vitivinícola 2014 de San Juan, celebrado entre la Provincia y Mendoza Fiduciaria S.A.

ASUNTO X

Despacho de las Comisiones de Legislación y Asuntos Constitucionales; y de Economía y Defensa al Consumidor, en el Mensaje Nº 36 y Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, por el que aprueba la primer adenda al Contrato de Fideicomiso de Administración y Asistencia Financiera Agroindustrial II de San Juan, celebrado entre la Provincia y Mendoza Fiduciaria S.A.

ASUNTO XI

Despacho de las Comisiones de Legislación y Asuntos Constitucionales; y de Economía y Defensa al Consumidor, en el Mensaje Nº 0037 y Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, por el que aprueba la Adenda Nº 4 y la modificación al Anexo B, a la Carta Acuerdo Nº 5 al Convenio de Asistencia Técnica e Investigación, suscripta entre la Provincia y la Fundación ArgenINTA, para la ejecución del Proyecto Desarrollo de Áreas Bajo Riego de la Margen Sur del Río San Juan, Canal Céspedes-Sarmiento.

ASUNTO XII

Despacho de las Comisiones de Legislación y Asuntos Constitucionales; de Turismo, Ambiente y Desarrollo Sostenible; y de Educación, Cultura, Ciencia y Técnica, en el Mensaje Nº 66 y Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, y Proyecto de Ley presentado por el Bloque Justicialista, por los que declaran Bien Integrante del Patrimonio Cultural de la Provincia de San Juan, a la Compañía Azucarera de Cuyo, ruinas y viviendas, ubicada en el departamento Sarmiento.

ASUNTO XIII

Despacho de las Comisiones de Legislación y Asuntos Constitucionales; y de Educación, Cultura, Ciencia y Técnica, en el Proyecto de Ley presentado por el Bloque Justicialista, por el que instituye el premio anual Jóvenes del Bicentenario.

ASUNTO XIV

Despacho de la Comisión de Hacienda y Presupuesto, en la nota del Consejo Profesional de Ciencias Económicas de San Juan, mediante la que  eleva ternas para la auditoría de las rendiciones de cuentas del Tribunal de Cuentas, ejercicios 2014 y 2015.

ASUNTO XV

Despacho de la Comisión de Educación, Cultura, Ciencia y Técnica, en el Proyecto de Resolución presentado por el Bloque Justicialista, por el que declara de interés cultural, social y educativo, la 9.ª Feria Provincial de Cultura Popular y el Libro 2017.

ASUNTO XVI

Despacho de la Comisión de Educación, Cultura, Ciencia y Técnica, en el Proyecto de Resolución presentado por el Bloque Bloquista, por el que declara de interés social y cultural, el XVIII Congreso Nacional de Filosofía.

ASUNTO XVII

Despacho de la Comisión de Salud y Deporte, en el Proyecto de Resolución presentado por el Bloque Justicialista, por el que declara de interés deportivo, social y turístico, la Copa Ernesto González Molina.

Proyectos presentados

1. Proyecto de Ley presentado por el Bloque Compromiso con San Juan, por el que regula la actividad desarrollada por los cuidadores domiciliarios.

(A LAS COMISIONES DE LEGISLACIÓN Y ASUNTOS 
CONSTITUCIONALES, Y DE SALUD Y DEPORTE)

2. Proyecto de Ley presentado por el Bloque Compromiso con San Juan, por el que implementa una credencial identificatoria, para los choferes del servicio de transporte público de pasajeros.

(A LAS COMISIONES DE LEGISLACIÓN Y ASUNTOS CONSTITUCIONALES; DE OBRAS Y SERVICIOS PÚBLICOS, Y DE HACIENDA Y PRESUPUESTO)

3. Proyecto de Ley presentado por el Bloque Justicialista, por el que regula la actividad de las empresas prestatarias de servicios técnicos de reparación o arreglo de aparatos electrodomésticos y productos electrónicos.

(A LAS COMISIONES DE LEGISLACIÓN Y ASUNTOS 
CONSTITUCIONALES, Y DE ECONOMÍA Y DEFENSA
 AL CONSUMIDOR)

4. Proyecto de Ley presentado por el Bloque Compromiso con San Juan, por el que crea en el ámbito del Ministerio de Gobierno, el Gabinete de Asistencia Psicológica, para personal policial y personal del servicio penitenciario de la Provincia.

(A LAS COMISIONES DE LEGISLACIÓN Y ASUNTOS 
CONSTITUCIONALES; DE JUSTICIA Y SEGURIDAD, Y 
DE SALUD Y DEPORTE)

5. Proyecto de Ley presentado por el Bloque Compromiso con San Juan, por el que adhiere a la Ley Nacional Nº 27372, régimen de protección a las víctimas de delitos; y crea la Comisión de Reforma del Código Procesal Penal de la Provincia.

(A SUS ANTECEDENTES)

6. Proyecto de Ley presentado por el Bloque Justicialista, por el que declara Monumento Histórico Provincial, la plazoleta Aldo Cantoni, ubicada en el departamento Calingasta.

(SU TRATAMIENTO SOBRE TABLAS)

7. Proyecto de Ley presentado por el Bloque Justicialista, por el que crea un régimen especial de inasistencias justificadas para alumnas embarazadas.

(A LAS COMISIONES DE LEGISLACIÓN Y ASUNTOS CONSTITUCIONALES;DE EDUCACIÓN, CULTURA, CIENCIA Y TÉCNICA, Y DE DERECHOS HUMANOS Y GARANTÍAS)

8. Proyecto de Ley presentado por el Bloque Compromiso con San Juan, por la que establece promoción del cine nacional en las salas provinciales, con descuento para jubilados, pensionados, estudiantes de primaria y secundaria.

(A LAS COMISIONES DE LEGISLACIÓN Y ASUNTOS CONSTITUCIONALES, DE HACIENDA Y PRESUPUESTO, Y DE EDUCACIÓN, CULTURA, CIENCIA Y TÉCNICA)

9. Proyecto de Ley presentado por el Bloque Compromiso con San Juan, por el que adhiere a la Ley Nacional Nº 27153, Ejercicio Profesional de la Musicoterapia.

(A LAS COMISIONES DE LEGISLACIÓN Y ASUNTOS CONSTITUCIONALES; DE SALUD Y DEPORTE, Y DE EDUCACIÓN, CULTURA, CIENCIA Y TÉCNICA)

10. Proyecto de Resolución presentado por el Bloque Justicialista, por el que declara de interés educativo y cultural, la participación de docentes, directivos y supervisores de la provincia de San Juan, en el Programa de becas para docentes, directivos y supervisores-Programa Fulbright.

(A LA COMISIÓN DE EDUCACIÓN, CULTURA, CIEN-

CIA Y TÉCNICA)

11. Proyecto de Resolución presentado por el Bloque Justicialista, por el que declara de interés educativo, cultural y sanitario, el seminario: Recorridos del niño autista. Dispositivos clínicos y educativos.

(SU TRATAMIENTO SOBRE TABLAS)

12. Proyecto de Resolución presentado por el Bloque Justicialista, por el que declara de interés cultural y social, el evento “San Wine - Festival Fusión - Música, vino y arte”.

(A LA COMISIÓN DE PETICIONES Y PODERES)

13. Proyecto de Resolución presentado por el Bloque Compromiso con San Juan, por el que declara de interés educativo y cultural, el Primer Concurso Literario “Crónicas de Rivadavia”.

(SU TRATAMIENTO SOBRE TABLAS)

14. Proyecto de Resolución presentado por el Bloque Dignidad Ciudadana, por el que declara de interés cultural y social, el Seminario de Comunicación de la Iglesia, bajo el lema: “Comunicar esperanza y confianza en nuestros tiempos”.

(SU TRATAMIENTO SOBRE TABLAS)

15. Proyecto de Resolución presentado por el Bloque Justicialista, por el que declara de interés social, educativo y cultural, las II Jornadas Binacionales de Diseño Participativo para la Innovación Social.

(A LA COMISIÓN DE PETICIONES Y PODERES)
Sr. García.-  Pido la palabra.


Señor Presidente, para que el Punto 15 de Proyectos Presentados Expediente 2787, tenga tratamiento sobre tablas.


Es moción, señor Presidente.

Sr. Presidente (Lima).- Continúa la lectura del Orden del Día.

Sr. Secretario Legislativo (Herrero).- Lee:
16. Proyecto de Resolución presentado por el Bloque Justicialista, por el que declara de interés social, educativo y cultural, las actividades a desarrollarse en el mes de septiembre, en el marco del Día Nacional de la Juventud y Día de la Primavera.
(SU TRATAMIENTO SOBRE TABLAS)

17. Proyecto de Resolución presentado por el Bloque Justicialista, por el que declara de interés cultural, turístico y social, la Undécima Edición del Festival de Doma y Destreza Criolla, a llevarse a cabo en el departamento Pocito.

(SU TRATAMENTO SOBRE TABLAS)

18. Proyecto de Resolución presentado por el Bloque Justicialista, por el que declara de interés social y educativo, el Seminario de Prevención de Adicciones para Líderes Juveniles.

(SU TRATAMIENTO SOBRE TABLAS)

19. Proyecto de Resolución presentado por el Bloque Justicialista, por el que declara de interés deportivo, educativo, cultural y turístico, la Cumbre del Deporte Argentino “Entrenando Valores”.

(SU TRATAMIENTO SOBRE TABLAS)

20. Proyecto de Resolución presentado por el Bloque Compromiso Federal, por el que declara de interés educativo y social, la Jornada “Paradigmas de la construcción sismoresistente, San Juan y sus innovaciones”.

(SU TRATAMIENTO SOBRE TABLAS)

21. Proyecto de Declaración presentado por el Bloque Justicialista, por el que expresa su rechazo a cualquier disminución en los fondos coparticipables asignados a nuestra Provincia.

(SU TRATAMIENTO SOBRE TABLAS)

22. Proyecto de Comunicación presentado por el Bloque Compromiso con San Juan, por el que solicita al Poder Ejecutivo, realice los estudios técnico-económicos para la instalación de alumbrado público, en un tramo de calle Roque Sáenz Peña, departamento Santa Lucía.

(A LA COMISIÓN DE OBRAS Y SERVICIOS PÚ-

BLICOS)
23. Proyecto de Comunicación presentado por el Bloque Compromiso con San Juan, por el que solicita al Poder Ejecutivo, informe en relación a la recaudación del impuesto Lote Hogar durante el año 2016 y ejecución del mismo durante el presente año.

(A LA COMISIÓN DE HACIENDA Y PRESUPUES- 

TO)

24. Proyecto de Comunicación presentado por el Bloque Compromiso con San Juan, por el que solicita informes al Poder Ejecutivo, respecto de la entrega de viviendas por parte del Instituto Provincial de la Vivienda (IPV).

(A LA COMISIÓN DE OBRAS Y SERVICIOS PÚ-

BLICOS)

ARTICULO 2º.- Por Secretaría Legislativa cítese a los 
                            señores Diputados para  dar cumplimiento a lo dispuesto en el  Artículo 1º del presente.

ARTÍCULO 3º.- Comuníquese y  archívese.
Sr. García.-  Pido la palabra.


Señor Presidente, para solicitar que sea incorporado el Proyecto de Resolución, Expediente 2870, de autoría de quien habla, para declarar de interés científico, social y sanitario el Congreso Argentino de Radioterapia, el cual vamos a solicitar que tenga tratamiento sobre tablas.


Asimismo que sea incorporado el Proyecto de Resolución Expediente 2871, también de autoría de quien habla, declarando de interés científico la VII Weekend de Hipertensión Arterial, y solicitamos que tenga tratamiento sobre tablas.


Por último, que sea incorporado el Proyecto de Resolución Expediente 2875, de autoría del diputado Barifusa, por el cual se propone declarar de interés educativo, académico y científico el Libro “En Cuyo el cielo se acerca porque estamos en altura”, el cual solicitamos que sea girado a la Comisión de Cultura, Ciencia y Técnica.

  Sr. Presidente (Lima).- Señor diputado, esta Presidencia solicita que aclare su moción respecto del Expediente 2875. ¿Su moción es que sea enviado a la Comisión de Educación, Cultura, Ciencia y Técnica?

Sr. García.- Sí, señor Presidente.

Sr. Chanampa.- Pido la palabra.


Señor Presidente, en el mismo sentido, solicito que se incorpore en el Orden del Día, el Proyecto de Resolución, Expediente 2876, de autoría de quien habla, en conjunto con los señores diputados Sepúlveda y Barifusa.


El proyecto se refiere a declarar de interés cultural, social y turístico la Cabalgata “La Ruta de los Arrieros 2017, Hermanando Pueblos”, segunda edición.


Solicito que se incorpore y tenga tratamiento sobre tablas.

Sr. Munisaga.- Pido la palabra.


Señor Presidente, solicito que sea incorporado en el Orden del Día, el Proyecto de Resolución,  Expediente 2885, que declara de interés educativo, científico y cultural las Jornadas Nacionales del Derecho de la Salud, a realizarse el 2 y 3 de noviembre, y sea girado a la Comisión de Peticiones y Poderes.

Sr. Pérez.- Pido la palabra.


Señor Presidente, con referencia al Expediente Nº 2885, del diputado Munisaga, sugiero que también sea derivado a la Comisión de Salud y Deporte.

Sr. Presidente (Lima).-  Para una aclaración. ¿El diputado Pérez solicita que también sea girado a la Comisión de Salud y Deporte?
Sr. Pérez.- También a la Comisión de Salud  y Deporte, y si no, sólo a la Comisión de Salud y Deporte.

Sr. Munisaga.- Pido la palabra.


Señor Presidente, hago moción en el sentido que Secretaría Legislativa determine a qué comisión corresponde.

Sr. Presidente (Lima).-  Señores diputados, está en consideración el Orden del Día con las modificaciones propuestas.


Se va a votar.

-Se vota y es aprobado-


Corresponde el tratamiento del Asunto I, de Despachos de Comisión.

Sr. Tello.- Pido la palabra.


Señor Presidente, en principio es para solicitar la omisión de la lectura del Asunto I, y de todos los Despachos de Comisión que se van a tratar en el día de la fecha.

Sr. Presidente (Lima).-  En consideración la moción del diputado Tello, a los efectos de omitir la lectura de todos los Despachos de Comisión que se encuentran en poder de los señores diputados.


Se va a votar.

-Se vota y es aprobada-


En consecuencia, se omite la lectura.

Sr. Tello.- Pido la palabra.


Señor Presidente, solicito la omisión del cumplimiento del artículo reglamentario respectivo en lo que refiere a proceder a leer algunos términos, dado que se trata de cifras y siglas que comprenden a este Asunto.

Sr. Presidente (Lima).-  Está autorizado, señor diputado.

Sr. Tello.- Señor Presidente, del Mensaje 82, emitido por el señor Gobernador el 15 de agosto del año 2017.
Este Mensaje plantea la Declaración de utilidad pública y sujeta a expropiación parcial del inmueble Nomenclatura Catastral Origen 242/290800 con Nomenclatura actualizada 242/295795.

En particular, para ubicarnos geográficamente, sucintamente, este terreno está ubicado en el Departamento Rivadavia, en una esquina que es la Calle Chacabuco, esquina Doctor Ortega, colindante al Canal Céspedes de aquella zona. 

Este terreno, en el cual se propone la Declaración a través de Ley de utilidad pública y sujeta a expropiación, tiene en principio la utilidad propia que hace al Sistema Interconectado Provincial de Distribución de la Energía Eléctrica, contactado o unido al Sistema de Alta Tensión, en este caso, al Sistema SADI, que es el Sistema Argentino de Interconexión, que va a vincular distintas zonas con la Línea de 500 que alimenta la provincia de San Juan y con el Sistema Nacional, y a su vez es parte integrante del Sistema de Distribución de Energía del Sistema Interconectado Provincial. 
Todos estos temas y en particular éste, están concatenados con algo que hemos tratado hace unos días -Octava Sesión Ordinaria del 24 de agosto- que era la modificación de la Ley 1181-A, en la cual se planteó el inventario de todas las obras que hacen a la afectación al Sistema de Distribución de Energía y el mejoramiento y confiabilidad de nuestro Sistema. 
Fue planteado, tratado y ya goza en particular de hasta un número de ley, que es la que se sancionó, me refiero a la Ley 1629-A, en la que tratamos esta temática y estaba comprendido y afectado el lote a declarar de utilidad pública y sujeto a expropiación, porque es parte integrante del Sistema de Trazas y de obras a ejecutar, dentro de todo este Sistema de Distribución de Energía de 132 Kva. 
Tiene fundamental importancia, tratándose de ser una de las obras subterráneas de mayor necesidad, porque conecta y cubre las demandas de San Juan, del gran San Juan,  a partir de lo que viene a ser la unión entre la Estación Transformadora “La Bebida” y la Estación Transformadora “Trinidad” a partir de ésta, viene la atención de la Ciudad de San Juan y del norte del Departamento de Rawson.

El planteo de esta obra, está determinado de acuerdo a la Ley 1000-A, artículo 5°, cuando se hacen las declaraciones de utilidad pública, que es el objeto de la ejecución de  obra, es de relevante importancia, porque está en el contexto de los Sistemas de Distribución de Energía, que da la confiabilidad a la provincia de San Juan.

Destacamos que en la Ley 524-A, en el artículo 53º, y en la Ley de Servidumbre de Electroducto, establece que el Ente autorizado para hacer las declaraciones de servidumbre administrativa de electroducto, es el EPRE.

El inmueble, el cual en este momento vamos a someter y dejar sujeto a expropiación, está en el marco de la Resolución 1130, del 26 de noviembre del año 2015, emitida oportunamente, donde, autorizada por la Ley 524-A en el artículo 53º,  el EPRE declaraba servidumbre de electroducto sobre este predio, o este terreno, y a su vez hacía las declaraciones de servidumbre de electroducto, Ley 167-A sobre todos los terrenos que aborda este electroducto subterráneo, que aborda digo, desde la Estación Transformadora La Bebida y el punto de conexión con la Estación Transformadora Trinidad.


En este caso, se van cubriendo paulatinamente cada una de las exigencias propias de la legislación a los efectos de esta Declaración.


En el caso de la servidumbre administrativa del electroducto por la 167-A plantea el carácter de exclusividad sobre los espacios que va ocupando este tipo de electroducto.


En el caso particular del inmueble que nos ocupa, que es el caso de una esquina, donde todo el sistema de conductores soterrados implican realmente importantes ocupaciones del terreno, esto deviene en la inutilización prácticamente total del predio.


Situación que está contemplada cuando ocurren Declaraciones de Servidumbre de electroductos, cuando se inutiliza prácticamente todo el predio, en todo lo que es la franja de ocupación y la franja de seguridad que implica el trazado, o la traza de estos conductos de 132kVa.


Acá se plantea la posibilidad real, en atención a no digo el perjuicio, sino a la utilización total del terreno, se plantea digo, lo que dice la Ley 1000-A en cuanto lo que significa esta Ley en el caso de todo el terreno según la Ley de Expropiación, antes del planteo de la Ley de Expropiación Inversa.


Pero también en la Ley 167-A, en el artículo 10º, se establece que cuando se impide darle al predio sirviente, el predio de quien era su propietario, un destino económicamente racional, a falta de advenimiento,  puede llegar a demandar el titular de la servidumbre por expropiación inversa.


¿Cuál es el planteo que puede existir por parte del propietario afectado en este caso? Es la expropiación inversa respecto del predio, que tiene todo un proceso que afecta totalmente a la construcción de este electroducto subterráneo.


De ahí que en el planteo de nuestra Ley también está previsto la aplicación de la expropiación por el proceso urgente, establecido en la Ley 1000-A,  a los efectos de actuar con la perentoriedad del caso para que la obra sea ejecutada.


También están previstos, en este caso, todos los aspectos legales, inclusive, y aquí hay una frase en el Mensaje, que si me permite la leo.


Dice: “Entonces, motiva la sanción de dicha ley la citación que la afectación del precitado terreno impacta sobre la traza mencionada, línea que es de tal magnitud que el terreno quedará inadecuado para el uso o explotación racional, colocándolo en una situación de indisponibilidad para utilizarlo en condiciones normales.”


 O sea,  que ya habiéndose determinado, inclusive establecido por el Decreto1130/15,  que ese predio va a ser  atravesado, y después de aprobado la traza, o donde se va a excavar en el mismo predio, se establece que va a inutilizar al terreno, y a su propietario no le va a permitir un uso adecuado  o racional  del mismo.


De ahí que,  la servidumbre  del  electroducto pierde su efecto, se solicita en esta ley, directamente trasladarlo  a la realización de la expropiación en la que estamos ocupados en este momento. 


Se habla también de que  esta línea de sub transmisión  de 132 kV, está incorporada al sistema interconectado provincial, y en definitiva tiene  para atender la creciente demanda de la  gran urbe, como lo mencioné, Trinidad, el departamento de Rawson y de la Capital de San Juan.

Se va a conectar la Línea de 500kV que viene trasladando extra alta tensión desde la Provincia de  Mendoza,  a la Estación Transformadora Nueva San Juan.

En la Estación Transformadora Nueva San Juan se hace la  recepción de 500kV, y colindante está la Estación Transformadora La Bebida, que hace la reducción y distribución a 132kV a los distintos sectores de la Provincia de San Juan.

 En la sesión anterior, que me tocó abordar este tema, permítame el mal ejemplo, mencionaba como si  se tratara que tenemos  un conductor, en el cual  llega a una zapatilla, del que sale  distribuyendo la energía a distintas Estaciones Transformadoras distribuidas en la Provincia de  San Juan.

Una es la Estación Transformadora Chimbas- Albardón, otra es la Estación Transformadora Punta de Rieles, y esto es una parte muy importante de  todo esto.

En particular soterrada, subterránea, que está a 1,80 m de profundidad, que tiene hormigón H17, o sea hormigones de cierta resistencia para que esté enterrado con cierta profundidad y no implique riesgo, es de vital importancia para su ejecución. 

Y sobre el predio donde es  afectado por la ocupación de ella, es un predio que está  contiguo al Canal Céspedes, que  está   contiguo a la calle Chacabuco, y  vendría a ser  la Ruta Provincial Nº 4; y al generarse una curva en el gran radio, ocupa todo el terreno en su trazado.

De ahí  que se justifica ampliamente en el Mensaje y en toda la documentación  aportada técnicamente,  la necesidad de establecer la expropiación para que sea ocupada por la línea que va a  ocupar y abordar  todo el predio en particular.

También está definido con qué fondo se  va a abordar toda esta expropiación.

En esta expropiación está establecido por la Ley 789- A, que es el fondo especial para la línea  de interconexión de 582kV San Juan-  Mendoza, que esto es parte de la distribución de toda la energía que viene  del sistema interconectado nacional, el sistema Side

Como así también la otra ley a aplicar es la del Fondo PIEDE, establecido por contrato de Fidecomiso, tratado en distintas  oportunidades, en donde la Provincia de San Juan, el fiduciante, el que otorga los fondos y el fideicomisario, el que use reciba y hace el control de los  fondos; y  la Nación fideicomiso, es el  fiduciario, es el que en definitiva tienen el manejo financiero de todos estos recursos.

Estas son las cuatro patas que hacen falta fundamentalmente para  cuando se constituye  un  Fondo Fiduciario con  un fin determinado, como es  la ejecución de esta obra tan importante para la Provincia de San Juan.

En este caso está aplicada como fondo de respaldo la Ley 789-A, Línea de 500 y la Ley 863-A, que es el fondo creado para lo que va a ser la utilización de todo esto. En ambos casos los Fondos PIEDE.


Se establecen todas y cada una de estas medidas y también mencionar lo que recién expresé que ya está sancionada esta ley con su número en la sesión anterior 24 de agosto, que está incorporada en la modificación de la Ley 1181-A, el inventario de obras declarado de utilidad pública para este gran proyecto de distribución y proporcionar en el sistema interconectado nacional a la Provincia de San Juan. 


Y a su vez también atender las distintas cosas que nosotros planteamos como las energías renovables que  tratamos en la ley anterior. Recién mencioné el número que se califica como muy importante.


Después de todo esto se establece la aplicación, en este caso la Ley  1000-A, irá como proceso urgente a los efectos de no invalidar todo lo que ya se está trabajando y por la necesidad porque es el único punto a lo largo de una traza de varios kilómetros, que plantea esta dificultad.


El resto ha sido sometido a la aplicación de la Ley 167-A, que es la servidumbre de electroducto que tiene otra aplicación absolutamente distinta, que ya se hizo por resolución de la Ley 524-A, que es la que habilita en este caso al EPRE para ejecutarlo.


La aplicación de la ley en proceso urgente está contenida en el artículo 30º, inciso a) de la Ley 1000-A.


Los recursos están dispuestos y se solicita en el contenido de la ley lo más sustancioso que es en el artículo 1º, la declaración de utilidad pública y sujeto a expropiación detallando todos los aspectos relacionados técnicamente con el predio afectado y sometido a un proceso urgente.


En el artículo 2º, se cumple con el artículo 5º de la Ley 1000-A, dice que el inmueble será destinado a la construcción de la Línea 132, está el objeto determinado con proyecto completo y todo lo que esto implica.


Se ordena en este caso a través de la ley, la necesaria posesión del dominio del inmueble y que puede conducir en todo juicio de expropiación por la regla del proceso urgente de conformidad a lo dispuesto en la Ley 1000-A.


Recién mencionaba todos y cada uno de estos detalles. ¿Por qué? Hay que garantizar la construcción de este electroducto soterrado y vuelvo a decir sobre una traza de varios kilómetros, es el único predio que ha presentado esa dificultad por el proceso físico que se genera una curva importante donde van todos los conductores enterrados. En la Calle Chacabuco y la Ruta Provincial Nº 4.


Ahí habla de los fondos que recién mencioné, será por el fondo PIEDE por la Ley 863-A y el Fondo Especial de la Línea 500 Ley 789-A, haciendo una descripción a través del informe emitido en este caso por el Tribunal de Tasaciones de la Provincia, en el cual  ha establecido fehacientemente que el monto, a través de un Acta 1544,  del 8 de mayo de 2017, establece que en una superficie de terreno de 1.189, 27 m2, estamos hablando de un valor indemnizatorio de $ 170.000 que se van a aplicar sobre este predio.


Todos estos elementos y en este caso, tengo que decir que a través de la Comisión de Obras y Servicios Públicos que me toca presidir y las distintas comisiones que hemos trabajado se hizo un estudio minucioso de acuerdo a la ley y de acuerdo a los proyectos -en este caso- emitidos técnicamente con los cuales las comisiones han definido.


Atento a lo expuesto, señor Presidente, entendiendo y sometiéndome a las consultas del caso, propongo y hago moción que el Proyecto de Ley sea aprobado.


Gracias, señor Presidente.
Sr. Miodowsky.- Pido la palabra.


Señor Presidente, en virtud de la clara explicación que ha dado el diputado Tello, sólo agregar que desde el Bloque Compromiso por San Juan, vamos a acompañar este Proyecto. 

También agregar que esperamos que sigan estas obras, y en el caso de que estas obras sean subterráneas-soterradas, que se sigan haciendo de la misma manera, porque hay una gran diferencia entre las obras aéreas y las de este tipo, que van enterradas con hormigón H17, y con todas las características que ha dado el ingeniero Tello.

Es muy importante también ya que esta obra servirá para concretar la obra de extra-alta tensión de 500kV.

Decir también que la Calle Chacabuco, llamada también Costa Canal, y doctor Ortega, donde actualmente no hay nada, y es un predio limpio, inutilizado, cuyas características ya fueron dadas por el diputado Tello, por lo que acompañamos este Proyecto.

Gracias, señor Presidente.

Sr. Presidente (Lima).- Está en consideración en general el Proyecto.


Se va a votar.

-Se vota y es aprobado-


Pasamos al tratamiento en particular.

-Se enuncian, votan y

aprueban los artículos 1º al 4º-

Sr. Secretario Legislativo (Herrero).- El Artículo 5º es de forma.

Sr. Presidente (Lima).- Queda sancionado con fuerza de Ley.


Pasamos al tratamiento del Asunto II de Despachos de Comisión.

Sra. Monti.- Pido la palabra.


Señor Presidente, a este asunto cuyo Expediente es el 2106, Mensaje Nº 69 del Poder Ejecutivo, se le ha dado estudio en la Comisión de Legislación y Asuntos Constitucionales, por el que se solicita un Convenio de Colaboración Interinstitucional de Cooperación, celebrado entre el Servicio Nacional del Consumidor de la Región de Coquimbo, denominado SERNAC, del vecino país de Chile, y la Dirección de Defensa al Consumidor dependiente del Ministerio de la Producción y Desarrollo Económico dentro de lo que es la Secretaría de Industria del Poder Ejecutivo Provincial. 

Este Convenio se celebró el 28 de abril del corriente año, cuyo objeto principal es sentar las bases generales de coordinación entre ambos países, para que se facilite el mecanismo de los consumidores con residencia en cada uno de los dos países, para que puedan ocupar las medidas extrajudiciales para hacer cualquier tipo de consulta o denuncia sobre alguna actividad que hayan realizado en alguno de estos dos países.

Evidentemente cuando el expediente se analizó en la comisión, principalmente, se vio la importancia de este Convenio para afianzar los lazos entre ambos países, dado el escenario que se ha presentado con la próxima construcción del Túnel de Agua Negra.

Nos pareció bastante interesante, que ha llevado mucho tiempo de estudio, de ambas secretarías, y por eso viene a esta Cámara el presente Convenio para analizarlo y darle su aprobación.

Básicamente se van a utilizar los mecanismos informáticos para poder realizar este tipo de reclamos, y cada una de las oficinas remitirá los respectivos reclamos que se hagan en su territorio hacía el otro, y viceversa.

Remitiéndolo dentro de las veinticuatro horas –como ya lo dije- a través de medios electrónicos, y siempre velando por la seguridad de todos los antecedentes e información que se vuelque en estos medios.


Este convenio tendrá una duración de un año, y será renovando automáticamente salvo que algunas de las partes decida rescindirlo.


Como Comisión y miembro informante de la Comisión de Legislación y Asuntos Constitucionales, creemos muy importante este Convenio –como dije- para afianzar estos lazos y dado que hay una excelente relación con el país vecino. 

Así es que le hemos dado despacho favorable, por el cual voy a solicitar la aprobación del presente Mensaje.


Gracias, señor Presidente.

Sr. García.-   Pido la palabra.


Señor Presidente, en el mismo sentido, agradecer a los miembros de las Comisión de Legislación y Asuntos Constitucionales, y Comisión de Relaciones Interparlamentarias e Internacionales, que dimos despacho favorable en el entendimiento que firmara en  abril, en el marco del 26 Comité de Integración Paso de Agua Negra, en el cual San Juan fue anfitriona, con la presencia del Embajador Viera Gallo y también de Octavio Bordón, en el cual el Gobernador de la Provincia terminó sellando entre todos los acuerdos y el trabajo que realizamos en las comisiones, este Convenio Interinstitucional de Cooperación entre el Servicio Nacional del Consumidor de la Región de Coquimbo y la Dirección de Defensa al Consumidor de la Provincia de San Juan.


Por eso nos parece muy importante, por el trabajo que se realiza en los Comité de Integración, cada vez que coquimbanos y sanjuaninos, chilenos y argentinos, nos reunimos para que esa integración física, soñada, anhelada que estamos trabajando, no nos sorprenda cuando estemos integrados físicamente en un montón de puntos en común que tenemos entre sanjuaninos y coquimbanos, entre argentinos y chilenos.


Uno de los puntos a trabajar y uno de los puntos que ya podemos plasmar entre tantos, como fue también en esta Cámara de Diputados el tema de las veranadas, que las pudimos formalizar, este Convenio en el cual –como bien lo dijo la diputada Monti- tiene que ver con los objetos específicos que es desarrollar el proceso de integración, del sistema de atención al consumidor, tiene como objetivo específico también establecer la relación de cooperación y coordinación entre ambos entes y también compromisos conjunto de remitir en un plazo con la tecnología que tenemos en ambos países, para que podamos proteger a nuestros ciudadanos.


Por eso el beneplácito y hacer moción de que sea aprobado el presente Proyecto de Ley.

Sr. Presidente (Lima).-  Está en consideración en general y particular el Proyecto.


Se va a votar.

-Se vota y es aprobado-


Queda sancionado con fuerza de Ley.


Pasamos al tratamiento del Asunto III, de Despachos de Comisión.

Sra. Días.-   Pido la palabra.


Señor Presidente, como miembro informante de la Comisión de Legislación y Asuntos Constitucionales, donde se trató este Mensaje Nº 76, del Poder Ejecutivo, Expediente 2373 de esta Cámara de Diputados del corriente año, concretamente se trata de la aprobación de acuerdo a lo que establece la Constitución Provincial en el artículo 150º, Inciso 2), que este tipo de convenio debe remitirse a esta Cámara para ser aprobado o rechazado. 

Teniendo en cuenta que la documentación que se acompaña en la presentación por parte del Poder Ejecutivo está completa y contiene el Decreto Nº 1213, por el cual se aprueba este Convenio.


Es un Convenio que se celebra entre la Dirección Provincial del Lote Hogar y la Municipalidad de 25 de Mayo, en el marco de la intensión del Poder Ejecutivo Provincial de darle solución a muchos sanjuaninos, tratando de que estos tengan la posibilidad de contar con su casa propia.
Se trata en este caso de viviendas sociales que también son construidas con intervención del I.P.V.

Esta es una nueva etapa que se agrega a las anteriores en el marco de las políticas habitacionales que se vienen desarrollando en la Provincia desde el año 2003, en la gestión del señor Gobernador José Luis Gioja. En el año 2012 se sanciona la Ley que conocemos todos como “Vivienda Digna, Techo Seguro”.

Y eso permitió, señor Presidente, que muchas villas de nuestra Provincia fueran erradicadas.

Permitió que muchos sanjuaninos pudieran habitar una casa, sismoresistente, que fue construida con la normativa adecuada para tal fin.

Pero no sólo eso, sino también y fundamentalmente permitió la posibilidad de que esta gente habite una casa en estas condiciones, es dignificarlos como seres humanos, como personas, y también el crecimiento y la inclusión social de muchos sanjuaninos. Permitió salir de la miseria, permitió salir del hacinamiento en muchos casos. Y fundamentalmente significó salud, educación y seguridad para muchos sanjuaninos.

El plan, la verdad señor Presidente, es un plan ambicioso porque pretende erradicar todos los ranchos de la Provincia.

Es un derecho constitucional y el Estado debe garantizar.

Desde el año 2003 en adelante, como dije, se viene implementando este tipo de políticas habitacionales que están dirigidas no sólo a los que menos tienen, sino también a aquellos sanjuaninos de clase media que pueden también pagar, de acuerdo a sus ingresos, una cuota. Y también se construyen viviendas para esos sectores.

Además de otra operatoria, que también se implementa a través del I.P.V., es la posibilidad de concederles un préstamo a quienes cuentan ya con un terreno y puedan a través de un préstamo del I.P.V. construir su propia vivienda.

Hoy, señor Presidente, estamos en una nueva etapa. Esta función que va a tener el Lote Hogar, está dirigida a los departamentos alejados. Lo que se pretende es construir aproximadamente un total de 700 viviendas.

A partir del Convenio que firma, como en este caso lo hicimos en la sesión próxima pasada a aprobar en esta Cámara un convenio, el cual celebró el Lote Hogar con el Municipio de Jáchal. En este caso es el Lote Hogar con el Municipio de 25 de Mayo, Viviendas Sociales, con la Operatoria también con intervención del I.P.V., con la contrapartida del Municipio de tener acorde un terreno, en condiciones, con urbanización efectiva y realizada, para que a partir de allí se comience con la construcción por parte del Lote Hogar.

Por tal motivo, cuando se trató en la Comisión de Legislación y Asuntos Constitucionales, entendiendo que este objetivo es una de las funciones fundamentales del Poder Ejecutivo, el de garantizar una vivienda a los sanjuaninos es que se le dio despacho favorable.

Por lo tanto voy a hacer moción, señor Presidente, para que los señores diputados aprueben con su voto favorable el presente Mensaje del Poder Ejecutivo y Proyecto de Ley.

Por todo lo expuesto, hago moción para su aprobación.

Gracias, señor Presidente.

Sr. Jalife.- Pido la palabra.

Señor Presidente, continuando con la fundamentación de este Proyecto, como bien lo decía la diputada Amanda Días.

Señalar que también ha sido tratado en la Comisión de Obras y Servicios Públicos y la Comisión de Hacienda y Presupuesto.

Decir sobre la temática técnica, muy brevemente, que es un Convenio aprobado y celebrado entre la Municipalidad de 25 de Mayo y la Dirección del Lote Hogar. Es un convenio típico para la construcción de viviendas sociales. El mismo se celebró el 26 de abril de 2017, estamos hablando de sesenta viviendas sociales.

Señor Presidente, como todos los convenios, en este caso la Municipalidad de 25 de Mayo tiene a cargo ceder, que ya lo ha hecho a través de la Ordenanza respectiva del inmueble correspondiente. La Nomenclatura Catastral es 1428600170, de la localidad Yanello, de nuestro departamento 25 de Mayo, en donde la Dirección se hará cargo de la construcción de la obra.
Como recién lo comentábamos, la municipalidad deberá donar el inmueble, hecho que está instrumentado a través de la ordenanza correspondiente.


En este caso, la Dirección a través de la normativa legal como establece el convenio, realiza el procedimiento de contratación de la empresa y la realización de la obra, como se realizan en todos los convenios celebrados entre los diversos organismos.


La verdad, que como lo explicaba la diputada Amanda Días, quiero agradecer, en este caso como diputado de 25 de Mayo,  siempre en esta Cámara de Diputados cuando tratamos una ley que beneficia a nuestros departamentos a los pares diputados que le dan aprobación favorable.


Al señor Gobernador de la provincia, por fijar como verdadera política de Estado en materia habitacional en cada uno de los departamentos, pensando siempre en la gente que menos tiene. En esta localidad Villa Yanello va a ser muy festejada esta ley por todos los vecinos que ahora van a tener su techo digno, que tan ansiadamente lo estaban esperando.


Por eso agradecerle, al señor Gobernador, por haber prestado la factibilidad de este convenio a través de la Dirección del Lote Hogar, agradecerle al señor intendente Juan Carlos Quiroga Moyano, por haber gestionado, y normalizado el tema inmobiliario en materia de terreno de esta localidad de Villa Yanello, a los efectos de poder emitir la ordenanza correspondiente, y agradecerles por anticipado a los señores diputados que seguramente prestarán votación favorable a este proyecto.


Habiendo cumplido los requisitos técnicos y legales, señor Presidente, demás está decir que estamos muy contentos por estas casas para nuestros vecinos de Villa Yanello, y que acompaño la moción de la diputada Amanda Días.

      -MANIFESTACIONES DE PRESIDENCIA-

Sr. Presidente (Lima).- Esta Presidencia informa al Cuerpo que encuentran presentes alumnos de Quinto Grado de la Escuela Vicente López y Planes del departamento Albardón, junto con docentes, a quienes le damos la bienvenida.

-Aplausos-

Sra. Laciar.- Pido la palabra.


Señor Presidente, en nombre del bloque y del  interbloque adelantar la moción de acompañamiento a este proyecto que viene de las comisiones de Legislación y Asuntos Constitucionales; de Obras y Servicios Públicos, y de Hacienda.


Respecto de la aprobación de un convenio entre provincia- municipios, en este caso le tocó al municipio de 25 de Mayo, que hizo las gestiones necesarias para la expresión de la posibilidad de concretar viviendas sociales en ese territorio.


Pero atendiendo las palabras de la miembro informante que me trae a colación la historia del Lote Hogar  y justamente en el día de la fecha que ingresan a este recinto dos pedidos de informe respecto al Ejecutivo Provincial, uno relacionado con el IPV y la entrega de las 3064 viviendas sorteadas allá por el 2015 y otro relacionado justamente con el Lote Hogar.


Porque necesitamos conocer el plan de ejecución que tiene programado el organismo, más allá de lo que podemos tener conocimiento de lo que surge en los medios.


Justamente leyendo un matutino local allá por agosto, hablaba de la larga historia del Lote Hogar, conocido como el derrotero, cuando esa ley del año 1984, que nació como decía la diputada con el espíritu de dar vivienda, techo digno, de cumplir con el mandato constitucional a aquellos sectores más vulnerables, a aquellos sectores que no lo tienen.


Lamentablemente ese espíritu se fue tergiversando por los años, en algún momento se construyeron materiales, luego hubo algunas desprolijidades administrativas, después esos fondos pasaron al IPV.


Hoy pretendemos –porque así lo han dicho los funcionarios-  rescatar la función del Lote Hogar, pero obviamente necesitamos que esa función y recordemos que siendo el Lote Hogar una recaudación a la que aportamos todos los sanjuaninos cuando pagamos la boleta de la luz, cuando contribuimos con los ingresos brutos y sellos, una ejecución de un programa que se desparrame en todo el territorio, necesitamos conocer como es la ejecución.


Más allá de que por supuesto compartimos que haya celebrado San Martin en una oportunidad, Jáchal ahora 25 de Mayo, es preciso conocer cómo se va a ejecutar porque según nos informa la Secretaría de Hacienda en cumplimiento de las normas de transparencia fiscal año 2016, lleva recaudado 344 millones de pesos, año 2017 llevamos recaudado 304 millones de pesos, es decir más de 600 millones de pesos que a una vivienda promedio según se informa justamente en los mismos matutinos de 600 mil pesos, nos dan unas cuentas que superan ampliamente las 30 viviendas para un departamento y las 10 viviendas para otro.


Entonces por eso traemos a colación que necesitamos conocer cuál es el plan de ejecución que tiene la Dirección del Lote Hogar desparramado en todos los departamentos y que realmente más allá de un deseo concreto respecto de un convenio en un departamento, tengamos y que los sanjuaninos en situación vulnerable tengan el acceso a esta vivienda, al techo digno como hacían mención los diputados. 


Por eso, acompañando este pedido y solicitando a los Presidentes de las comisiones a los que han sido derivados los pedidos de informes, puedan tratarlos y todos podamos conocer realmente el plan de ejecución de lo recaudado como Impuesto al Lote Hogar.

Gracias, señor Presidente.
Sr. Presidente (Lima).- Está en consideración en general y en particular el Proyecto.
Se va a votar



-Se vota y es aprobado-

Queda sancionada con fuerza de Ley.


Pasamos al tratamiento del Asunto IV, de Proyectos Presentados.

Sr. Cabello.-  Pido la palabra.


Señor Presidente, primeramente solicito permiso para leer algunos párrafos.

Sr. Presidente (Lima).-  Sí, adelante.

Sr. Cabello.-  Señor Presidente, como miembro informante de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, habiendo estudiado este Proyecto de Ley que el Poder Ejecutivo envió, que modifica la Ley 863-A, del Fondo Plan de Infraestructura Eléctrica Provincial para el Desarrollo Socioeconómico y Productivo, que sería el Fondo PIEDE.


“Esta ley creada en la Provincia, crea este fondo destinado al financiamiento de obras eléctricas para el incremento de la seguridad y calidad del abastecimiento de energía eléctrica en todo el territorio de nuestra Provincia.


Esto cabe también el fortalecimiento de puntos vulnerables de la red de servicios públicos de distribución de electricidad en zonas de especial relevancia productiva, social según la caracterización realizada por el EPRE. 


El Gobierno Provincial se encuentra comprometido con el desarrollo de la infraestructura eléctrica provincial, que es una herramienta que garantiza la continuidad del desarrollo económico y social para los sanjuaninos, siendo muy importante asegurar este abastecimiento eléctrico, mirando un horizonte de planificación de unos 20 años.


Pero para la realización de dichos compromisos deben reflejarse debidamente los aportes a incorporar en el listado del Artículo 4º, cuál sería la modificación que va a tener esta Ley hoy si toda la Cámara nos acompaña, que formara parte del Fondo PIEDE.


La infraestructura eléctrica prevista, comprende tanto la ejecución de obras de Extra Alta Tensión que sería la Línea de 500 Kv, que se integran al Sistema Argentino de Interconexión SADI, como así también, la de Alta Tensión de 132 Kv, que también se van a integrar al Sistema Interconectado Provincial SIP.


Cabe destacar que las obras de jurisdicción nacional que permiten reforzar el vínculo de la Provincia de San Juan con el Sistema Argentino de Interconexión SADI, a través del fortalecimiento de los corredores San Juan-La Rioja, Rodeo - gran Mendoza, y también con algunos vínculos ya energizados en este caso como gran Mendoza, nueva San Juan y la línea Extra Alta Tensión de Rodeo y Calingasta.


Así mismo serán financiados con recursos del fondo PIEDE, obras de jurisdicción provincial, las cuales forman parte del Sistema Interconectado Provincial SIP, reforzando los anillos de abastecimiento 132 Kv, en la Provincia.


Lo que resulta conveniente asistir económicamente a través del Tesoro Provincial al fideicomiso Fondo PIEDE, con el propósito de dotar el financiamiento parcial o total de las obras de infraestructura eléctrica por lo cual es necesario incluir como recurso al Fondo PIEDE, aportes que eventualmente disponga afectar la Provincia de San Juan, como así también cualquier instrumento jurídico y algunos aportes nacionales.


Debemos destacar que la Provincia ya hizo un aporte de 10 millones de pesos lo cual ya está puesto en la cuenta de ese fondo, y necesitamos para que otros aportes puedan seguir llegando y se pueda financiar este proyecto que el Artículo 4º, de la Ley 863 sea modificado.


Es necesario considerar entre los recursos a integrar del Fondo PIEDE, fondos que puedan originarse en convenios marcos, actas acuerdos firmados entre la Provincia de San Juan y el Poder Ejecutivo Nacional, en forma directa con organismo del Poder Ejecutivo Nacional o Sociedad del Estado Nacional. Aportes de usuarios de grandes demandas o de terceros, instrumentados a partir de acuerdos esos usuarios y el Poder Ejecutivo Provincial o el EPRE.


Además se prevé la posibilidad de determinar créditos y reembolsos a cargo de favor del Fondo PIEDE.


Con el énfasis puesto en parte por nuestro Gobierno, que en San Juan se apuesta a una mayor generación de energía, pensando en el desarrollo que pueda tener en la economía, la agroindustria la minería, el turismo y las obras públicas que generan mucha mano de obra y porque no, también en todo el tema turístico cuando por ahí muchas de las rutas que tenemos puedan ser iluminadas.


Es necesario que esta herramienta pueda empezar a recibir estos fondos, teniendo en cuenta que es deber del Estado proveer de la necesaria infraestructura como rutas, energía, conectividad para apuntar el desarrollo y crecimiento de San Juan.


Por esto, señor Presidente, es que se hace necesaria la modificación de un artículo en esta ley a fin de lograr los objetivos propuestos.


Por ello es que solicitamos a la Cámara de Diputados nos dé el apoyo favorable a este proyecto.


Gracias.

-Acto seguido, ocupa el 

 sitial de Presidencia el doctor

 Rubén Uñac, Vicepresidente Primero-

Sr. Presidente (Uñac).-  Está en consideración en general y en particular el proyecto.


Se va a votar.

-Se vota y es aprobado-


Queda sancionado con fuerza de Ley.


Corresponde el tratamiento del Asunto V, de Despachos de Comisión.

Sra. López.- Pido la palabra.


Señor Presidente, las Comisiones de Educación, Cultura, Ciencia y Técnica, y de Legislación y Asuntos Constitucionales han dado despacho favorable al Mensaje del Poder Ejecutivo por el cual solicita se apruebe el Convenio Nº 139, establecido entre el Ministerio de Educación y Deporte de la Nación y el Ministerio de Educación de la Provincia de San Juan.


Este Convenio tiene por objetivo fortalecer el nivel inicial, a través de la construcción de salas de 4 y de 5, también trabajar  con la intención de universalizar las salas de 3 años.


En este Convenio se definen las obligaciones de cada una de las partes, en tanto los fondos para la construcción son nacionales, al igual que la licitación;  la Provincia es la encargada del control de la obra, es decir si se ajusta el avance de la obra a los pliegos de base y condiciones de la licitación establecidos.


Al mismo tiempo, señor Presidente, una vez finalizada la obra, corre por cuenta de la Provincia el mantenimiento del edificio, como así también el funcionamiento de la misma, a través del mobiliario y personal necesario para este nivel inicial.


Cabe destacar que la comisión, luego de estudiarlo convino que es un paso administrativo necesario para seguir con la continuidad para mejorar el nivel inicial.


Este Convenio, obviamente, esta subsumido por la Resolución Nº 310 del Ministerio Nacional, por la cual se crea el Programa 46, para el fortalecimiento edilicio de jardines infantes, dentro de la estructura del Ministerio.


Resolución Nº 2175, del año 2017, por la que se crea el fondo rotatorio del Programa 46, fortalecimiento edilicio de los jardines de infante.


Existe un marco mayor aún, donde se contiene la letra y el espíritu de este Convenio, que solicitaremos que la Cámara de Diputados lo apruebe, es el marco legal de la Ley de Educación Nº 26020, por la cual se establece la obligatoriedad de las salas de 4, continuar con la obligatoriedad de la sala de 5 y la universalización de las salas de 3 años.


Lo mismo, desde el punto de vista legal, tenemos la Ley de Financiamiento Educativo, que en forma progresiva se fue llegando al seis por ciento, hoy todos sabemos que de distintos sectores se está pidiendo que se llegue el ocho por ciento, dadas las demandas que existen por una mayor cobertura y más años de escolaridad.

Todo esto se puede enmarcar en los festejos del Bicentenario de nuestra Patria, cuando se establece el Consejo Federal reunido, da a conocer la Declaración de Purmamarca, en la que se habla de una revolución educativa y se establece la necesidad de avanzar también, no solamente en lo que es la obligatoriedad de cuatro y de cinco, sino también alcanzar la obligatoriedad de tres.


Obviamente, señor Presidente, todo esto implica, si uno hace proyecciones, la necesidad edilicia, la necesidad de recursos humanos. Por dar simplemente algún dato, de un organismo serio, como es la Cámara Argentina de Construcciones, que hace proyecciones, tomando como punto de partida el año 2013 al 2020, indica que en las salas de tres, alcanzaría, si se cumple con toda la infraestructura necesaria, tendríamos que llegar a alcanzar en las de tres una cobertura del 52%; en la de cuatro, un 82%; y obviamente, en la de cinco que tiene mayor antigüedad, una cobertura del 96%.


Por lo tanto en cobertura o incremento de la matrícula, se va a ver un aumento en este periodo, en esta proyección de un 8%, lo que se traduce de 10 a 12 millones de educandos, en este nivel para el año 2020.


Señor Presidente, en el caso de San Juan, a grosso modo, podemos decir que esto demandaría alrededor de 50 escuelas de nivel inicial, obviamente con mayor presencia en lo que es salas de cuatro y ni qué hablar el de tres, por cuanto la de cinco, como yo dije antes, tiene más antigüedad en el tiempo y está más consolidada.


Y eso en números equivaldría, siempre ajustándonos a la inflación, una suma de aproximadamente 200 millones de pesos.


Hoy como estamos, señor Presidente, se ha venido avanzando, pero por datos de la UNICEF, dicen que en la sala de cuatro, de cada diez niños, ocho están incorporados y en la sala de tres, la mitad está afuera. 


Todo esto con las diferencias territoriales, ya que no es lo mismo hablar de salas de cuatro en Buenos Aires o en la ciudad de Buenos Aires, que hablar en zonas alejadas como San Juan y ni qué hablar con zonas aún más alejadas a la capital de San Juan, como es zonas de fronteras o zonas rurales.


Ambas comisiones vieron con agrado el presente proyecto y dieron su despacho favorable teniendo en cuenta que según los especialistas en educación, cuando más temprana es la estimulación y la presencia del niño en la escuela y la presencia de la socialización secundaria, más estimulado estará, más sociable y más preparado para los estudios, principalmente para aquellos sectores más carenciados.


¿Cuál es la realidad? ¿Cómo estamos ahora?, tengo algunas cifras que se las voy a dar a conocer: en la actualidad la revolución educativa en San Juan, lleva estos siguientes pasos: podemos decir que este Programa 46, donde ya se ha creado el fondo y todo, tenemos 17 escuelas que aún no se llama a licitación, que es el primer paso que tiene que dar el Gobierno Nacional; cuatro están presentadas, pero aún no se ejecuta; nueve están en proceso licitatorio y nueve están licitadas. 


En conclusión, vamos con un ritmo lento para hablar de la revolución, pero bueno, no bajamos nuestras esperanzas, nuestro optimismo por cuanto consideramos que la educación es un pilar fundamental.

El Gobierno Nacional permanentemente lo refuerza, al menos en sus anuncios, en sus expresiones, y es por eso que con mucho optimismo, con mucha esperanza, pedimos a esta Cámara que se apruebe este Convenio, para que estas más de sesenta y tantas escuelas que necesitaríamos, o tal vez más, en San Juan,  cuanto antes vayan cumpliendo el proceso licitatorio y de ejecución de la obra, para cubrir la gran demanda que hay en este sentido, y que la revolución se dé realmente.


Gracias,  señor Presidente.

Sra. Laciar.- Pido la palabra.


Señor Presidente, adelantando por parte del interbloque el apoyo a este Convenio y a  ese Asunto en el que estamos en tratamiento, siguiendo y apoyando las palabras de la diputada López, respecto de lo que habló y del espíritu del mismo sobre la Educación.


Entendiendo que el principio básico de la Justicia Social es la igualdad de oportunidades para todos, y que como decía Bobbio: “La igualdad parte de la convicción de que justamente la mayor parte de las desigualdades son sociales, y por tanto se pueden superar”


Entendemos que frente a esto, para lograr este objetivo se requiere un esfuerzo formidable, sobre todo de parte de los Poderes políticos, y este esfuerzo se ve justamente en este tema en materia de Educación.


Recordemos que este Convenio viene a colación de una Ley ya sancionada por el anterior Gobierno Nacional, año 2014, con la intención de extender la edad escolar, haciéndolo más universal y la obligatoriedad escolar desde la Sala de 4 años, y luego la intención de universalizarlo a los niños de tres años.


Por eso hoy, siguiendo esta política, es que la provincia de San Juan, a través del Ministerio de Educación, firma un Convenio con la Nación, donde la Nación se compromete a la construcción de los establecimientos educativos, mediante licitación pública, por supuesto, aportando el financiamiento necesario, y la Provincia se compromete a la inspección técnica según los pliegos y bases, y una vez finalizada la obra, por supuesto, a los gastos operativos de funcionamiento y mantenimiento de los establecimientos.


Acotando lo que decía la diputada, tenemos información de cuál es el estado de evaluación de las obras. Así tenemos, por ejemplo, en estado de obra a licitar, ampliaciones en 25 de Mayo, por ejemplo en las  escuelas Provincia de San Juan y Nightingale; a licitar también, entre otros departamentos, ya que es una larga lista, ampliación en del Departamento Capital de la Escuela Santiago del Estero,  Escuela Capital Federal.


A licitar también ampliaciones en Santa Lucía, en la escuela Amable Jones. En proceso de evaluación la creación de diversos establecimientos ENI en Chimbas, Santa Lucia, Capital, Caucete, 25 de Mayo, Iglesia.

Es decir que tenemos un informe de la Nación del estado de obras.


Es decir que más allá, como decía la diputada, de que sea una expresión de deseos, o una esperanza, hay justamente un informe de cómo estas obras están avanzando con nombre de establecimientos, localización, tanto en 25 de Mayo, Capital, Chimbas, Iglesia, Pocito, Santa Lucia, Calingasta, 9 de Julio, Rawson, Rivadavia.


Por lo tanto, creo que más allá de una expresión, nos está informando la Nación que por lo menos los estados de obras, en  algunos casos está por licitar y en otros  en proceso de  evaluación, la creación, sustitución o ampliación de estos establecimientos que son absolutamente necesarios para seguir esta política educacional, que tenga como fin lograr la igualdad de  oportunidades para todos, que será cuando tengamos una población absolutamente educada.


Adelantamos el apoyo a  este Proyecto.

 
Muchísimas gracias, señor Presidente.

  Sr. Presidente (Uñac).- Está en consideración en general y en particular el Proyecto.


Se va a votar.

-Se vota y es aprobado-


Queda sancionado con fuerza de Ley.


Pasamos al tratamiento del Asunto VI, de  Despachos de Comisión. 

Sra. Días.- Pido la palabra.


Señor Presidente, como miembro informante de la Comisión de Legislación y Asuntos Constitucionales, en el que se  trató el Proyecto de Ley, Expediente 2372.

Analizando la documentación que se presenta en estos autos, consta el Decreto Nº 1221, del Poder Ejecutivo que aprueba el convenio celebrado entre el Ministerio de Salud de la Nación y el Ministerio de Salud de la Provincia de San Juan.

Una vez que se analizó la documentación, se dio lectura al convenio que se celebrara entre ambos Ministerios.

Para dar cumplimiento a lo que establece el Artículo150º, inciso 2) de  la Constitución Provincial, que  estos convenios deben remitirse a la Cámara de Diputados para su aceptación o su rechazo, es que se le dio despacho favorable.

Por tanto voy a hacer moción de aprobación, para que se convierta en ley el presente proyecto.

Muchas gracias. 

Sr. Pérez.- Pido la palabra.

Señor Presidente, como miembro informante de la  Comisión de Salud y Deporte,  voy a  comunicar  lo tratado en  la misma. 

Este convenio  firmado el 24 de enero del corriente año, por el Ministro de Salud de la Provincia,  el señor Gobernador lo envía a la Cámara de Diputados para su aprobación, o mejor dicho, podamos revalidar su firma.

Con respecto a este convenio, que es adherirnos a la Cobertura Sanitaria Universal, y es para garantizar el accesos a los servicios de salud esenciales de calidad.

El acceso a medicamentos, vacunas esenciales, seguros eficaces, calidad; asegura el acceso equitativo a la salud, por el cual este Convenio nos asegura poder sostener la salud en toda margen de persona y tener una equidad sobre ella, y poder hacer un desarrollo sostenible de nuestra economía.


¿Por qué? Porque en este convenio va a hacer un aporte  la Nación por primera vez de ocho mil millones de pesos  para todas las provincias que han firmado el presente convenio. Ese dinero va a estar volcado a aquellas personas que no sostienen un sistema de salud y que no son alcanzados por obras sociales o medicina prepaga y así vamos a llegar de una forma más segura a todos los habitantes de la Provincia de San Juan.


La salud es algo primordial y todos deben tener esa cobertura.


La cobertura implica que todas las personas reciban este servicio de salud, por eso mismo va a estar mejor distribuido.


En la época del Presidente Néstor Kirchner, el Ministro de Salud, Ginés González García, implementó el programa de canasta básica de prestación que es más o menos lo que tenemos ahora.


En el año 2014, el Ministro Manzur firma el Convenio con la Organización Mundial de Salud, en la cual promueve el CUS.

 Después de haber tenido estas dos líneas para dónde dirigir el sistema de salud, en este momento la Nación se hace eco de todas esas proyecciones y promueve la firma del convenio CUS y lo pone en órbita el programa.


Esta estrategia que mejora sustancialmente nuestro sistema de atención sanitario y federaliza el recurso porque va a ser mejor distribuido.

De esta manera aprobamos y estamos acompañando  lo que promueve nuestro señor Gobernador y  solicito a los señores diputados que nos acompañen en este firma de convenio y su aprobación.

-Acto seguido ocupa el

Sitial de Presidencia, el

Doctor Marcelo Lima,

Presidente Nato-

Sr. Sepúlveda.- Pido la palabra.


Señor Presidente, haciendo referencia a este Proyecto de Ley que viene del Poder Ejecutivo, quería hacer algunas consideraciones para que entendamos un poco más de lo que tratan las políticas nacionales y este tipo de convenio marco que la Nación tiene con las Provincias.


La creación de la Cobertura Universal de Salud busca superar problemas crónicos que tienen todos los sistemas de salud del mundo, y especialmente en este caso el de refragnación que son la segmentación, fragmentación, gasto ineficiente y el acceso desigual al sistema de salud de atención médica de los beneficiarios o ciudadanos del país.


Esto genera situaciones de inequidad sobre todo la fragmentación. Para que se entienda que es la fragmentación, el 70% de la población argentina tiene acceso a la salud a través de sistemas como es el Previsional a través de PAMI, Obras Sociales Nacionales y Provinciales y las famosas obras sociales Prepagas.


O sea que lleva implícito un recurso económico que le permite acceder en ciertas condiciones de ven taja al sistema de salud.


El 30% restante y en el caso de nuestra provincia un poco más del 30 cercano al 40, no tiene ningún tipo de cobertura de estos sistemas de salud, representan 15.000.000 en toda la Nación que se atienden en los hospitales públicos y los fondos o recursos obviamente son del Estado.


La Cobertura Universal de Salud pretende reducir esa fragmentación y mejorar la situación de acceso al sistema de salud.

Y a través del Plan Nacional de Calidad de la Atención, no sólo permitirá el acceso, sino asegurar una atención de calidad dentro de las prestaciones del Plan Médico Obligatorio, que son el conjunto de prestaciones que requiere básicamente una persona dentro del sistema de Salud. 

También a través de la Agencia Nacional de Evaluación de Tecnología de Salud, aplicar medicamentos, estudios médicos o coberturas de otro tipo que tengan un sustrato científico, que sean pertinentes, y que eviten un problema derivado de la atención de Salud de los problemas de nuestro sistema, que es la judicialización.

Los medicamentos, a través de la CUS, se van a entregar en forma gratuita al sector público en un 30% en las farmacias, de acuerdo al convenio que se haga con cada Estado provincial.

Esto viene a reemplazar el Plan Remediar, del Plan Federal de Salud anterior, que estaba sujeto a un préstamo del BID que caducó, como estaba previsto, en el año 2016.

En este caso los medicamentos van a estar cargo del Fondo del Estado Nacional, no son fondos obtenidos por préstamos del exterior, porque estos fondos se van a derivar de una deuda que mantiene el Estado provincial con los gremios, o con la CGT, de alrededor de 30 mil millones de pesos, de los cuales 8 mil –como dijo el diputado Pérez-, van a ser destinados a financiar dentro de este sistema, en la parte de provisión de medicamentos.

El Plan busca que no hayan subsidios cruzados, o sea que no gastemos dos veces por la misma prestación, y sobre todo busca jerarquizar el primer nivel de atención.

El primer nivel de atención, para que se entienda, es al que uno accede cuando necesita una respuesta del sistema de Salud. Es el puesto sanitario del barrio, o son los consultorios externos de los hospitales.

También hay que decir que no todas las provincias han suscripto este acuerdo, porque no es un acuerdo que se establece en forma compulsiva, si no que se le da participación a las provincias si quieren adherir o no al convenio, como nosotros lo hicimos.

Sólo catorce provincias a la fecha han suscripto este modelo, este convenio marco.

También hay que decir que las cuestiones suelen ser ideológicas, económicas, y hay Estados provinciales en nuestra Nación que tienen un sistema de Salud, ejercitado a lo largo de años, y basado en reforzar el primer nivel de atención, o la famosa APS, y que no le significa mayores ventajas suscribir a este tipo de convenios.

Con respecto a las cuestiones históricas, quiero hacer referencia para que nos ubiquemos en el contexto histórico mundial, de nuestra región, de nuestro País, y de nuestra Provincia, con respecto a la problemática de realzar el primer nivel de atención, que es la APS. Podemos decir desde el contexto mundial que desde el 12 de septiembre de 1978, se realizó en la ciudad de Alma-Ata en Rusia, una conferencia internacional de APS, Atención Primaria de la Salud, organizada por la OMS y UNICEF que dio como resultado un lema que decía “Salud para todos en el año 2000”.

Realzando la atención primaria de la Salud, que son todas aquellas programas o tareas que van a prevenir la aparición de enfermedades que van a abaratar los sistemas de Salud –si vemos el aspecto económico-, y que van a brindar igualdad, equidad, y una Salud verdadera a la población.

Desde esa época venimos suscribiendo este tipo de políticas mundiales, desde la OPS, y reforzar la APS, nuestra Provincia no estuvo ajena.

El primer nivel de atención es la atención sanitaria esencial basada en la práctica, en la evidencia científica y en la metodología, y la tecnología socialmente aceptada que se hace accesible universalmente a los individuos y familias, a uno costo que la comunidad y el País pueda sostener.

 Eso, para extractar algunas de las frases o del contexto en que se firmó esta Declaración en el año ´78.


En el contexto regional de las Américas, la Argentina goza gracias a Dios, del mejor sistema o del mayor acceso al sistema de salud de todos los países Latinoamericanos, y es por políticas acertadas en materia de salud, que venimos históricamente.


Pero la pregunta que quería hacer, después de toda esta introducción es ¿qué hacemos las provincias al suscribir este tipo de acuerdo? ¿Y qué hace la Provincia de San Juan al suscribir este tipo de acuerdo?


Porque hay que contemplar que el Estado Nacional, nuestra hermosa Nación, es muy heterogénea en nuestras comunidades, por cuestiones o barreras geográficas, económicas, socioculturales, entonces no es lo mismo aplicar un sistema de salud en todas las Regiones de nuestra Nación.


En el aspecto ideológico, también tenemos posiciones muy radicalizadas, que denotan esta postura de la OMS, y de los acuerdos que llegamos con la Organización Mundial de la Salud.


El término de canastas básicas de prestaciones, también fue denostado, como considerándolo peyorativo, como que la salud o el acceso irrestricto a la salud igualitario y universal, para ser grafico fue una canilla abierta en forma permanente y yo cuando tengo sed, accedo a ella. Es como plantear una entelequia, que es insostenible desde el punto de vista financiero y que no ha resuelto en esa postura, los problemas de los sistemas de salud, no solo en nuestro país, sino en el mundo.


Con respecto al sector público en nuestra Provincia, que hacemos con esa población que no tiene acceso a través de las obras sociales, al sistema de salud.


Se hicieron muchos avances en materia de salud en nuestra Provincia, basados –voy hacer referencia más reciente al Plan Federal de Salud- que también hizo referencia el diputado Héctor Pérez, y para dar un ejemplo, el Plan Remediar, que caducó el año pasado invirtió un crédito del BID, vino a resolver un problema de medicamentos que teníamos en distintos sectores de la Provincia.


Pero también hay que decir que permitió que la Provincia no gastara dinero cuando no era el espíritu del Plan Remediar, en comprar directamente medicamentos, si bien lo hacía, lo hacía en menor cantidad.


También me quiero remitir para explicar gráficamente, que implicancia tiene este tipo de programas. En el año 2003, y voy hacer referencia al lugar en donde trabajo como médico, en la Comunidad de Valle Fértil, teníamos un promedio de ciento veinte partos al año, y también teníamos ciento veinte abortos al año. Los abortos se producen en forma natural, no provocada, en un porcentaje inferior al 1%, quiere decir que nosotros teníamos la misma cantidad de abortos, por distintas problemáticas sociales, serán embarazos no deseados y terminaban siendo provocados.


Al asegurar a través del Plan Federal de Salud, el Programa de Salud Sexual y Reproductiva, que permitía a las mujeres acceder a planes de planificación para evitar embarazos no deseados, en el término de dos años a tres, en el Valle logramos reducir los abortos a la mínima expresión y los provocaban naturalmente.


Esas son las cosas que permiten este tipo de programas, y voy a hacer referencia, en esa época tuvo un costo político en nuestra Provincia este Programa en especial, porque las decisiones políticas tan pregonadas en este Recinto, por parte de un Ministro que se negaba a acceder a este tipo de programas, generó su desplazamiento, demoró un año en que pudiéramos aplicar este programa y resolver no una problemática menor, que era el aborto.


En San Juan parece que fuéramos a contrapelo de este tipo de políticas nacionales, porque concentramos cada  vez más la complejidad y dificultamos cada vez más el acceso del sistema de salud.
Nosotros hemos creado un hospital de altísima complejidad en el Hospital Dr. Guillermo Rawson.

Pero es un hospital de auto gestión o arancelado o que logre recupero de las prestaciones que hace a las obras sociales. Y eso nos está desplazando la cantidad de camas y su acceso al sector público, en primer lugar.

Y si bien hay intentos para mejorar el acceso en la gestión actual con el Programa de Turnos Programados; todavía tenemos especialidades críticas que a pesar de haber modificado en este Recinto el año pasado leyes que permitan cubrir los lugares como Neurología Infantil y Endocrinología. Es un problema que no estamos resolviendo todavía.

Y para hablar de problemas de enfermedades prevalentes, señor Presidente, como los problemas nutricionales; tenemos más o menos el 60% de la población sanjuanina con problemas de nutrición, sobrepeso y obesidad. Que si lo vemos en la infancia, son datos que aporta el PROSANE, Programa de Rastreo en las Escuelas.

Y en el área de Endocrinología tenemos otra especialidad crítica que no estamos cubriendo. No estamos dando la respuesta que necesita y que tal vez este tipo de Convenio Marco, a través de financiación de la Nación podamos empezar a resolver. Y poner a la APS, Atención Primaria de la Salud, como herramienta y estrategia del primer nivel, que desde la época de Alonso Fuego, en nuestra Provincia no se ha transformado ni se ha mantenido como eje de política de Salud.

Y el acceso además, señor Presidente, quiero aclarar para terminar, se ve complicado por una cuestión o una barrera que se llama traslado.

Nosotros tenemos en los departamentos alejados que acceder a interconsultas de complejidad o estudios de alta complejidad en la Capital. Resulta que solamente un tercio de la demanda de esos estudios de alta complejidad y de interconsultas de médicos especialistas se puede cubrir.

Los dos tercios restantes no lo hace fundamentalmente porque no hay medios económicos de traslado. Para lo cual mi bloque, es un Proyecto de Ley de mi autoría, del “Boleto Sanitario”, el que cubriría, llevando el cien por ciento de los pacientes en forma gratuita de los departamentos a los centros de alta complejidad, con un costo de $850.000, en el año. Estudiando los cuatro departamentos más alejados.

Si comparamos $850.000 con el gasto que vamos a hacer este año en publicidad oficial, podrán ver dónde ponemos nosotros las prioridades.

Digamos que, señor Presidente, volviendo a las decisiones políticas. Este tipo de Acuerdo Marco necesita el compromiso y las decisiones políticas de llevarlos en profundidad y aplicarlos en el Primer Nivel de Atención con el compromiso del equipo multidisciplinario que a veces un equipo de salud y se resuelven problemas, como el que yo di de ejemplo en Valle Fértil, entre partos y abortos. Y se resuelven un montón de problemas, no es tan complejo.

En realidad, señor Presidente, la equidad, la justicia social, la solidaridad, los sistemas de salud dependen de decisiones políticas. Entonces, la idea es que las decisiones políticas no sean declamadas, que sean aplicadas.

Gracias, señor Presidente.

Sr. Pérez.- Pido la palabra.

Señor Presidente, por algo que se me quedó en el tintero y también para hablar de estas prioridades que dice el diputado Sepúlveda. Las cuales son importantes.

Pero yo tengo que llevar, señor Presidente, eco a que las prioridades en San Juan desde hace varios años, en el Gobierno anterior y en este Gobierno empezaron por infraestructura.

Se inauguraron uno de los mejores hospitales en el país, más moderno. Y en los departamentos, no me puedo olvidar, recién estaban los chicos de Albardón, en el cual tenemos un hospital espectacular. Y al lado tengo al diputado Jalife, de 25 de Mayo, dónde ya está en licitación el nuevo hospital que se va a hacer.

Quiere decir, señor Presidente, que las prioridades den San Juan no se han ido dejando de lado y por eso se firma este Convenio, porque es una pata importante de la mesa de Salud, el CUS, para poder darle  y poder llegar con salud a todos los habitantes de nuestro pueblo sanjuanino, principalmente.

Gracias, señor Presidente.
Sr. Presidente (Lima).- Está en consideración en general  y particular el  Proyecto de Ley.


Los señores diputados que estén por la afirmativa, sírvanse marcar su voto. 
-Se vota y es aprobado-


Queda sancionado con fuerza de Ley.


Pasamos al tratamiento del Asunto VII de Despachos de Comisión.

Sr. Mallea.- Pido la palabra.


Señor Presidente,  es para a dar a conocer el despacho de las comisiones de Legislación y Asuntos Constitucionales, y de Educación, Cultura, Ciencia y Técnica, sobre el Mensaje Nº 078, Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, en el cual solicita se apruebe y se acepte el Convenio de Cooperación firmado entre la Fundación del Banco San Juan y el Ministerio de Educación de la Provincia.


Este Acuerdo fue firmado por la señora Vice presidenta de la Fundación del Banco San Juan, Hilda Callerago, y por el Ministro de Educación de la Provincia, Licenciado De los Ríos.


¿En qué consiste este Convenio, que creo ha traído múltiples beneficios para la educación en San Juan? 
Es un convenio decir donde las partes acuerdan y se comprometen a establecer colaboraciones mutuas para desarrollar actividades que hagan fundamentalmente a la realidad de cada una de las instituciones.


En la cláusula 2º hay una serie de cuáles son las actividades que realmente se pueden llevar adelante entre estas dos instituciones. Entre ellas se habla de proyectos de investigación y desarrollo, en tareas de fortalecimiento institucional, los trabajos de estudio y asistencia técnica, la capacitación de recursos humanos que es una cosa en la siempre estamos buscando particularmente en el área de educación. Y la organización de actividades académicas ya sean cursos, seminarios, debates, etcétera.


Esta es una serie de listados que se proponen y actividades a poder realizarse. Cada una de estas actividades es además, fruto de un acuerdo que se transmiten o se hacen en actas complementarias.


También está previsto en su cláusula 5º, que ambas partes se comprometen a aportar todos los recursos financieros, económicos y técnicos que se necesitan para poder llevar adelante estas tareas.


Creo que el convenio es absolutamente conveniente, sobre todo para el Ministerio de Educación de la Provincia, porque si uno mira alguna de las actividades que se han venido realizando hasta hoy, llega a esa conclusión.


Por ejemplo, a través de estos programas se han capacitado directores en la Universidad de San Andrés, provincia de Buenos Aires, que es una de las universidades más prestigiosas del país.


Treinta sanjuaninos participaron en los programas “Lideres para el Aprendizaje”, en este programa se capacitaron también 30 directores de distintas escuelas de nuestra provincia durante una semana en esta universidad que mencionaba recién.


También obtuvieron becas los docentes y se calcula que se han capacitado aproximadamente en el marco del programa Capacidad y Competencias 5.579 docentes, de manera que podríamos dar así  una serie de otras actividades que se han llevado a cabo fruto de este programa, que creo como dije es altamente beneficioso para la capacitación de nuestros docentes.


En función de lo mencionado en este Convenio y de los análisis que ha hecho las Comisiones de Educación, Ciencia y Técnica, y de Legislación y Asuntos Constitucionales,  es que solicito la aprobación de la moción del presente proyecto.


Gracias, señor Presidente.

 Sr. Presidente (Lima).-  Está en consideración en general y en particular el Proyecto.

Se va a votar



-Se vota y es aprobado-

Queda sancionado con fuerza de Ley.


Pasamos al tratamiento del Asunto VIII, de Despachos de Comisión.

Sra. Días.-  Pido la palabra.


Señor Presidente, como miembro informante de la Comisión de Legislación y Asuntos Constitucionales, se trató este Mensaje Nº 62 del Poder Ejecutivo, Expediente 2006.

En la comisión se analizó la documentación que obraba en este expediente, en el cual está el Decreto del Poder Ejecutivo por el cual se aprueba este Convenio que celebra el Ministerio de Gobierno de la Provincia de San Juan con la Subsecretaría de Culto del Ministerio de Relaciones Exterior y Culto de la República Argentina, con la finalidad de brindar un servicio a diferentes cultos que se practican en el territorio de nuestra Provincia.


La libertad de culto, señor Presidente, es uno de los derechos consagrados en nuestra Constitución. Es uno de los derechos humanos más antiguos que nacen con el hombre.


La necesidad del ser humano de creer, es ancestral, es desde siempre, no hay ser humano que pueda escapar a esta necesidad de creer en algo.


Puede tener diferentes nombres: la creencia en Dios, la ciencia, la naturaleza, la fe, en la religión y mitos, incluso el ateísmo porque el ateísmo, es justamente, la creencia en la no existencia de Dios.


El ser humano está llamado a darle un sentido a su existencia, no hay ser humano que se escape a esta necesidad, todos los seres humanos necesitan dar cuenta de la razón de su última causa. 


La religión de los mortales es la necesidad de creer en otro, que vela por su salud, por su alma, por su integridad, por sus hijos, que vela por todo lo que tiene, es la necesidad de creer en un ser superior.


Entendiendo que en la Provincia y en el País, han aparecido muchos cultos, que se practican y que se llevan adelante por cada uno de quienes están incorporados en estos cultos, es que el Gobierno de la Provincia firma este Convenio de entendimiento con el Ministerio de Culto de la Nación, con la finalidad de brindar un servicio a quienes están estas situaciones, para que estos cultos sean inscriptos en el Registro Nacional de Cultos de la Nación, sirviendo de puente la Provincia ante este registro.


Por tal motivo, entendiendo que este es un objetivo que necesitan los sanjuaninos, es que se le dio despacho favorable en la Comisión de Legislación y Asuntos Constitucionales.

 Por ello, voy hacer moción, para que los señores diputados acompañen con su voto favorable el presente Proyecto.

Gracias, señor Presidente.
Sr. Presidente (Lima).- Está en consideración en general y en particular el Proyecto.

Se va a votar



-Se vota y es aprobado-

Queda sancionado con fuerza de Ley.


Corresponde el tratamiento el Asunto IX de Despachos de Comisión.

Sr. Gioja.-  Pido la palabra.


Señor Presidente, para solicitar el tratamiento en conjunto de los Expedientes 664 y 665 correspondiente a los Asuntos IX y X.


Es moción, señor Presidente,

Sr. Presidente (Lima).- Está en consideración la moción del señor diputado Gioja.
Se va a votar



-Se vota y es aprobada-

Sr. Gioja.- Pido la palabra.


Señor Presidente, en realidad estos dos expedientes tienen, y por eso el pedido de tratamiento conjunto, una temática  similar.


En el caso del Expediente Nº 0664, es  la aprobación de la Adenda Nº 2, Contrato de Fideicomiso de Administración y Asistencia Financiera Vitivinícola 2014.


Y el Expediente Nº 0665, la aprobación de la primera adenda a otro Contrato de Fideicomiso de administración y Asistencia Financiera Agroindustrial 2.


En realidad, ambas adendas plantean lo mismo, que es la extensión de la fecha de vigencia, del plazo de ambos fideicomisos.


Para esto, hacemos una breve historia para poder contextualizar.


En el año 2008, la provincia de San Juan firmó un convenio marco con Mendoza Fiduciaria, para que Mendoza Fiduciaria sea la entidad administradora de fideicomisos, con la posibilidad de generar, a través de actas complementarias distintos fideicomisos con distintos objetivos.


Hasta el presente, desde aquella época, la provincia de San Juan firmó cinco actas complementarias, con cinco fideicomisos distintos, dos de ellos ya están cumplidos, y en  la actualidad la Provincia tiene vigentes tres contratos de fideicomisos, es decir, tres fideicomisos diferentes, dos de ellos son los que estamos tratando en este momento.


En el caso del contrato de fideicomiso vitivinícola 2014, es un contrato que se firmó en la provincia con el objetivo de intervenir en el sector vitivinícola, en un momento en el cual se esperaban precios sumamente bajos y de esta manera poder ayudar a los productores a través de la compra de uva, elaboración de mosto, concentración y exportación.


Proceso que ya se ha realizado, y en este caso es necesario extender la fecha del fideicomiso para completar todo el proceso, porque sólo resta, en este caso, el recupero del IVA por la exportación de ese mosto, y es necesario hacerlo dentro de la misma figura del fideicomiso.


Si bien la fecha prevista en la adenda que proponer aprobar, es hasta el 28 de febrero de 2017, a partir de ahí el mismo convenio prevé seis meses para la liquidación del fideicomiso, si es que fuera necesario, ya se ha firmado una nueva adenda, que próximamente vendrá a esta Cámara de Diputados, extendiendo el plazo desde el 28 de febrero de 2017 hasta febrero de 2019.


A partir de allí, la liquidación parcial del fideicomiso, es decir, el retiro o la transferencia de los fondos de este fideicomiso hacia otro fideicomiso que también tiene la Provincia, que es el fideicomiso de inversión privada.


Por eso es necesario aprobar esta adenda y extender la fecha.


En el caso del Fideicomiso de Administración y Asistencia Financiera Agroindustrial 2, la situación es similar, en este caso la Provincia también está planteando la liquidación parcial de este fideicomiso, es decir, transferir los fondos progresivamente; no nos olvidemos que este segundo Fideicomiso Agroindustrial 2, implica toda una serie de créditos al sector privado, la política que viene empleando desde hace tiempo el Poder Ejecutivo –desde hace varios años- de extensión del riego presurizado en el agro sanjuanino a través de líneas de crédito a tasa cero, se hace a través de este fideicomiso.

Es decir, cuando los productores van reintegrando -son créditos a tasa cero- esos fondos tal cual están comprometidos, vuelven al Fideicomiso. 


Por eso este Fideicomiso tiene toda una serie de créditos a cobrar, por lo cual también es necesario extender el plazo de financiamiento, en este caso está previsto hasta el 30 de julio del 2017, y también está firmada una segunda Adenda, que debería venir a la Cámara próximamente, extendiendo el plazo hasta junio del año 2019.


Con este Fideicomiso se da la misma situación que con el Fideicomiso vitivinícola, que es la liquidación parcial, es decir aquellos fondos que se van recuperando, se van transfiriendo al tercer Fideicomiso que es de inversión privada. 


De esta manera, la Provincia se plantea como estrategia concentrar los fondos en un solo Fideicomiso, que va a ser el Fideicomiso de inversión privada, y creo, recordamos todos, hace unos meses atrás, en esta misma Cámara de Diputados, se sanciona la creación de San Juan Fiduciaria, de manera que la Provincia cuente con su propia herramienta de administración de Fideicomisos, con lo cual una vez constituida San Juan Fiduciaria, lo que se plantea es la sustitución de fiduciaria, es decir de Mendoza Fiduciaria a San Juan Fiduciaria, una transferencia de derechos y obligaciones, de manera de que ya que he consolidado un solo Fideicomiso con la totalidad de los fondos, con objeto amplio y administrado a través de Fiduciaria San Juan.


Por lo tanto, señor Presidente, y considerando que es necesaria esta extensión de plazos, es que hago moción para la aprobación de los dos proyectos presentados.


Gracias, señor Presidente. 

Sr. Presidente (Lima).- Corresponde someter a consideración los proyectos en cuestión.


Es necesario, habida cuenta que el Cuerpo ha resuelto el tratamiento en forma conjunta de los Proyectos, que la votación sea en forma separada.


En consideración en general y en particular el Proyecto del Asunto IX. 


Se va a votar.

-Se vota y es aprobado-


Queda sancionado con fuerza de Ley.


En consideración en general y en particular el Proyecto del Asunto X. 


Se va a votar.

-Se vota y es aprobado-


Queda sancionado con fuerza de Ley.


Continuamos con el tratamiento del Asunto XI de Despachos de Comisión.

Sr. Jalife.- Pido la palabra. 


Señor Presidente, como miembro informante de la Comisión  de Economía, voy a fundamentar el Proyecto  del Expediente 666 del año 2017, Mensaje 37 del Poder Ejecutivo.


¿Si me permite la lectura de algunos aspectos técnicos, señor Presidente?

-Asentimiento-


Estamos hablando de la aprobación de la Adenda Nº 4 y la modificación al Anexo B, a la Carta Acuerdo Nº 5 al Convenio de Asistencia Técnica e Investigación suscrito entre el Gobierno de la Provincia a través del Ministerio de Producción y la Fundación ArgenINTA. La fecha de aprobación de esta Adenda fue el 19 de diciembre de 2016.


Como antecedentes, podemos citar que el Ministerio de Agricultura de la Nación y la Provincia, suscribieron un Convenio Marco de Cooperación, pero en principio suscribieron un Convenio de Prestamos Subsidiarios para una obra específica, que en este caso se llama “Anexo Proyecto de Desarrollo del Área de Bajo Riego del Margen Sur Del Río San Juan – Canal Céspedes de Sarmiento”. Esta sería la obra en cuestión.

En el marco de esta obra, se financia una parte con recursos provenientes del préstamo BIRF y otra parte proveniente de recursos locales.


Como las demás obras que se desarrollan a través de PROSAP, como PRODERI y PRODEAR que se han venido desarrollando y aprobando por esta Cámara, es necesario siempre, en cuanto a  la asistencia técnica, contar con la Fundación ArgenINTA.


Es por ello que la provincia  celebró con la Fundación, el 6 de octubre de 2008, el Convenio Marco de Cooperación entre ambos organismos, y luego se celebra la Carta Acuerdo para la concreción de la asistencia técnica de esta obra en cuestión.


A su vez, sobre esta Carta Acuerdo se suscribieron diferentes Adendas en diferentes fechas. La Adenda nº1, la Adenda nº2 y la Adenda nº 3, y todas pasaron por esta Cámara.


La Adenda que estamos tratando hoy  día en cuestión es la Adenda nº 4, originada en nota de fecha 3 de agosto de 2016, mediante el BIRF notifica al Gobierno Nacional la extensión del plazo y la vigencia del mismo, fijando como nueva fecha el 15 de marzo del 2017.

-Acto seguido ocupa el sitial de

Presidencia el señor diputado

Rubén Uñac, Vicepresidente Primero-


En función de esto y ante la existencia de fondos resultantes de proyectos a ejecutar y ante la necesidad de realizar obras complementarias en este proyecto de obra del Canal Céspedes Sarmiento, es necesario amplia el monto y es necesario celebrar la presente Adenda.


Esto es porque básicamente esto posibilita continuar con obras complementarias en la red de riego, así como la prestación de la asistencia técnica necesaria por parte de la Fundación.


Para resumir, el plazo de ejecución va a ser hasta el 15 de marzo del 2017, prorrogado automáticamente si el préstamo BIRF extendiera su fecha. Luego de esta adenda, la obra asciende a un monto total de 24.039.816,79 pesos, compuesto por fondos BIRF en un monto de 20.919.000 pesos y con fondos de contrapartida provincial 3.119.000 pesos.


Es decir que el incremento es de 1.650.000 pesos, provenientes del BIRF y 550.000 pesos provenientes de aportes locales.


Como en todos los convenios con la Fundación ArgenINTA, esta cobra una comisión del 5% aplicado sobre el monto total de la obra en cuestión.


También, en función de la extensión de los plazos  y de la modificación de los montos, se modifica el Anexo B,  que se trata de un cuadro de costos, donde por adenda se va especificando qué monto aporta la Provincia y qué monto aporta el BIRF, las diferentes tareas y los diferentes cronogramas.


En consecuencia, también se modifica el Anexo B de dicho Expediente.


Las partidas presupuestarias afectadas siguen siendo siempre las mismas. En materia de Recursos. En el Presupuesto de Producción y Desarrollo Económico, del Presupuesto de Recursos del Ministerio, tenemos un crédito externo, a través de la obtención de préstamos a largo plazo, por un lado.


En materia de Gastos, tenemos las fuentes de financiamiento, por un lado los gastos financiados con fuentes externas, como es el BIRF, por un lado, y con fuente Once todos los gastos financiados con Tesoro Provincial.


La denominación de las partidas es Canal Céspedes Sarmiento , en ambos presupuestos, tanto los financiados con recursos propios como los financiados con recursos por decretos internacionales.


Habiendo hecho el análisis en la Comisión de Economía y no encontrando ningún inconveniente, señor Presidente, para la aprobación del presente expediente, hago moción para que el mismo tenga aprobación favorable por parte de esta Cámara.


Muchas gracias,  señor Presidente.
Sr. Presidente (Uñac).- Está en consideración en general y en particular el Proyecto.


Se va  a votar.

-Se vota y es aprobado-


Queda sancionado con fuerza de  Ley.


Pasamos al tratamiento del Asunto XII, de Despachos de Comisión.

Sr. Barifusa.- Pido la palabra.


Señor Presidente, como miembro informante de la Comisión de Turismo, Ambiente y Desarrollo Sustentable,  hemos estado analizando el Proyecto presentado por nuestro bloque, específicamente por el diputado  Federico Hensel, donde solicita que se  declare  bien integrante del  patrimonio Cultural de la Provincia de San Juan, la  Compañía Azucarera de Cuyo, ruinas y viviendas,  ubicadas sobe Ruta 40, Km 3.411, en el departamento de Sarmiento.


 También se solicita se designe como sitio histórico, donde se ubica el conjunto del inicio del área industrial, que está en ruinas, edificio de administración, gerencia, casa de guardia, todo encuadrado en lo que establece el artículo 4º, inciso b),  Apartado I, de la  Ley 571- F.


 La Autoridad de Aplicación, como  es  en la mayoría de  los temas  que se  tratan en relación a esto, específicamente, va a notificar al Departamento  de Geodesia y Catastro,  al Registro General Inmobiliario, la Dirección de Planeamiento y Desarrollo Urbano y al Municipio de Sarmiento.


Un poco para fundamentar este pedido es que  surge  aproximadamente en la  década del 20, del Gobierno de Cantoni, se ponen en marcha  importantes iniciativas del Estado tendientes a dinamizar la economía sanjuanina,  y entre ellas,   la Bodega del Estado, la Marmolería del Estado, la Azucarera de Cuyo, que específicamente lo que se tratará es el tema la Azucarera.


El objetivo es dinamizar y diversificar la economía sanjuanina, en este caso, con un mega proyecto industrial, muy avanzado en la época, y que consistió en industrializar  azúcar en base a la remolacha azucarera.


Se llevan adelante durante varios años, comprendidos en el Gobierno de Cantoni, que va del año 23 al 34, aproximadamente, distintas acciones por parte del Gobierno Provincial, en donde se sancionan distintas leyes.

Entre ellas la Ley nº 52,  para  instalar la planta y expropiar los terrenos para el ingenio, entregar por cincuenta años terrenos de  diez mil hectáreas para cultivar.

Después  la Ley Nº 137, que  conforma la Sociedad Anónima y Directorios en Buenos Aires, como así también Directorios locales y Administradores.

La ley Nº 239, que aparece el Estado sanjuanino en Sociedad Anónima y hace aportes económicos para desarrollar este emprendimiento con el apoyo del Gobierno Provincial.

Es decir, que se trabaja mucho y se  localiza específicamente lo estratégico a 55Km de lo que es la ciudad de San Juan, sobre la Ruta 40, muy cerca de lo que es un ramal del tren de  carga del San Martín, en donde  también se hace un ramal que ingresa al ingenio después de muchas idas  y vueltas, producto de factores que tienen que ver con lo productivo.

 Hay también un fuerte interés de los grandes ingenios ubicados en la Provincia de Tucumán, donde se manejaba todo el poder económico,  para que otros emprendimientos ubicados en distintos lugares del País no se desarrollen. 

Y no sólo fue éste el que está ubicado en Sarmiento, sino también hay otro ingenio de la misma época que se llama el Ingenio de San Lorenzo, ubicado en General Conesa, en Río Negro, inaugurado en el año 1929, quiebra, se desmantela y es dinamitado en el año 1940.


Estos factores que he enunciado no son los únicos,  sino que hay factores políticos que influyen y mucho para que en el cambio de un gobierno a otro, definitivamente se tendiera a “soltar la mano” de la ayuda económica del Gobierno Provincial para desarrollar este Proyecto.  


Por eso es que se sanciona una ley, debe ser la cuarta,  la Ley 726 donde autoriza a la Provincia a adquirir la azucarera. Las máquinas fueron vendidas al ingenio de Tucumán, la empresa fue liquidada y las instalaciones centrales dinamitadas.


¿Esto que marcó? 

Vamos a la esencia de lo que queremos hablar, que quedaron secuelas de lo que fue este gran emprendimiento. Una parte dinamitada y otra dejada en desuso, luego desmantelada de manera progresiva, como lo fueron las casas de los obreros que prácticamente no quedó nada.


Lo que sí ha quedado es una parte de la administración y un par de edificios más que es a lo que se quiere apuntar con este Proyecto.


El Proyecto consiste en poner en valor casi setecientos metros cubiertos para restaurarlos y que quede abierto al  público, para que no sólo se pueda ver lo que fue ese emprendimiento en su momento sino que se pueda dimensionar y ver la calidad de construcción y cómo se llevó adelante todo este proceso y lo que significó económicamente para esa zona. 


Es la casa de guardia, administración y casa gerencial y hacer algunos otros trabajos de excavación, parquización y señalización especialmente lo que ha sido la ruina de la fábrica.


Y  hay mucho interés, por parte de todos los sectores involucrados, parte de la familia propietaria después de varias pasadas de generación de familiares a familiares, vendidas en algunos casos. 


Consiste en aunar esfuerzos de la Comisión de Pro-museo que está ubicada en el departamento Sarmiento, comisión que está trabajando y mucho, conjuntamente con la familia. 


Lo que se busca es aunar esfuerzos con el Estado Provincial y Nacional para poner en valor el riquísimo patrimonio histórico y cultural hasta ahora olvidado.


Es por estas razones, señor Presidente, que solicito a mis pares  la sanción favorable al siguiente despacho y seguramente el autor del Proyecto se va a explayar.


Gracias, señor Presidente.
Sr. Hensel.- Pido la palabra.


Señor Presidente, en primer lugar poner en valor el trabajo que  han llevado adelante  y dar  las gracias a los presidentes e integrantes de las diferentes comisiones.


En segundo lugar, decir que el compañero Barifusa se ha explayado desde la Comisión de  Turismo muy bien y es importante destacar algunos puntos por lo que pido autorización para leer la fundamentación del Proyecto, porque tiene aportes y datos significativos a nivel histórico que nos han llevado a la presentación del mismo.


“Nuestra Provincia presenta una particularidad insoslayable dada por el quiebre económico, social y cultural producido por la tragedia de 1944.


La Ciudad de San Juan, víctima de un devastador terremoto, fue infortunadamente el escenario de una doble deshistorización en la que la pérdida de la continuidad y posibilidad de la memoria oral llevó a nuestra sociedad a un punto cero.

En nuestra cultura urbana, la ciudad se constituye en el soporte físico de la construcción social de su estructura productiva, y de sus estrategias de circulación y distribución de la cultura. 

Aquel 15 de enero de 1944, arrancó en pocos segundos ese soporte, poniendo fin a un período histórico, borrando  el tejido social, gran parte de la cultura circulante hasta ese momento.

Tras los escombros quedó oculta nuestra rica historia provincial.

Tras las ruinas, quedó también la experiencia de los Gobiernos de Federico y Aldo Cantoni.

Fue también durante este período que se pusieron en marcha notables iniciativas del Estado tendientes a dinamizar la economía sanjuanina, entre las que se destacan la Bodega del Estado, la Marmolería del Estado y la Azucarera de Cuyo.

A la referida pérdida de la memoria oral, el terremoto sumó la pérdida de casi todos los testimonios físicos de aquel período, los que hoy se reducen a la presencia de la Bodega del Estado, el Chalet Cantoni y el edificio Central de la Azucarera de Cuyo, ubicado en la Ruta 40, kilómetro 3411, jurisdicción del departamento Sarmiento y contiguo a la Villa de Media Agua, cabecera del departamento.

Además de los elementos significativos que aportó el conjunto del período en consideración a la rica historia provincial, resulta de especial consideración el Proyecto industrializador de la Azucarera de Cuyo, que en base al cultivo de la remolacha azucarera se propuso diversificar, dinamizar la economía sanjuanina con un mega proyecto industrial de avanzada para la época, la primera industria en toda la Provincia.

El 23 de noviembre de 1923, esta Legislatura Provincial por iniciativa del Gobernador Cantoni, sancionó la Ley Nº 52, autorizando a los señores José Rebollo y Ricardo Notario a instalar una fábrica de azúcar de remolacha, declarando a su vez, sujetos a expropiación los terrenos necesarios para la construcción del ingenio, y entregando diez mil hectáreas y un plazo de cincuenta años para el cultivo de la remolacha azucarera.

Luego de algunos avatares que hicieron necesaria la sanción de Ley Nº 137, en el año 1925 se integró la Sociedad Anónima, prevista para la primigenia Ley, con un directorio con sede en Buenos Aires., cuyo presidente era, a su vez el de la Unión Industrial Argentina, el ingeniero Luis Palma, y como miembros los accionistas: Carlos Menéndez Behety, de Patagonia Importaciones y Exportaciones, Juan Fortabat, el general Isidro Arroyo, y el bodeguero sanjuanino Juan Maurín.

A su vez, se constituyó un directorio local compuesto por Luis Arregui, Francisco Campodónico, y como administradores José Rebollo y Ricardo Notario.

Los capitalistas inversores en el nuevo proyecto nunca llegaron a integrar el capital comprometido, por lo que en año 1926, al asumir el Gobierno Aldo Cantoni, se propició, mediante la sanción de la Ley Nº 239, la integración del Estado sanjuanino a la sociedad anónima, invirtiendo mil quinientos millones de pesos en acciones de la azucarera de Cuyo, lo que posibilitó que a fines de 1928, y cuando Aldo Cantoni era intervenido al asumir nuevamente la Presidencia de Hipólito Yrigoyen, terminó de instalarse la fábrica que había sido construida por la Empresa F. H Smidt, habiéndose adquirido sus maquinarias a la empresa checoslovaca Scoda.

-Acto seguido, ocupa el sitial de

 Presidencia el doctor Marcelo Lima,

 Presidente Nato-


Durante ese año de 1928, la Azucarera llegó a producir 105 toneladas de azúcar y al año siguiente 1175 toneladas, aunque pronto sentiría los efectos de la crisis mundial de 1929.


La falta de capitales, la mala cosecha de remolacha, sumada a las crisis mencionadas, determinaron la cesación  de pagos para  con las empresas Schmidt y Skoda y la paralización de la producción, por lo que en la práctica, la fábrica fue intervenida al asumir nuevamente la gobernación Federico Cantoni en 1932, quien nombró a nuevos miembros del Directorio Central, en el que incluyó a su hermano -y ex gobernador- Aldo, mientras la presidencia del Directorio local paso a ser ejercida por Elio Cantoni. En su afán de recomponer la empresa, el gobierno intento saldar la deuda con la empresa Schmidt, incorporando a Ludwing Freude, Werner Mandry y Francisco Hanus en el Directorio.


La nueva conducción, ávida de la obtención de ganancias para cobrar sus deudas, arrendó la Azucarera a la firma Roth Rosauer y Compañía.


Durante 1932, con el impulso gubernamental se sembraron 1441 hectáreas en San Juan, y 2167 hectáreas en Mendoza, plantaciones éstas que sufrieron los problemas climáticos y de enfermedades ya ocurridas en años anteriores, por lo que, en la cosecha de ese año, la Azucarera produjo 1276 toneladas de azúcar, lo que motivó a la renuncia de los directores de Schmidt, quienes en su calidad de accionistas solicitaron la Convocatoria de acreedores, la que fue rechazada judicialmente.


Ya depuesto Federico Cantoni en febrero de 1934, la Empresa Schmidt volvió a solicitar la quiebra, tomando en posición judicial de la empresa y solicitando la colaboración del Gobierno. 


El nuevo Gobernador conservador, Juan Maurín, que había sido uno de los primeros accionistas de la Empresa, denegó toda ayuda, sellando definitivamente la suerte de la Azucarera, contra la voluntad de los colonos sembradores de remolacha y de la Cámara de Representantes, que mediante la sanción de la Ley Nº 726, autorizó a la Provincia a adquirir la Azucarera.


Las maquinarias fueron vendidas al ingenio tucumano, la Azucarera del Norte, la Empresa liquidada y sus instalaciones centrales fueron dinamitadas, literalmente, en una acción que Susana Ramella ha interpretado como fuertemente influida por la amistad de Patrón Costas con el General Justo y los intereses azucareros de Tucumán.


Mencionábamos al comienzo junto a la Azucarera de Cuyo, la Bodega del Estado, no sólo por la importancia económica de ambos emprendimientos, sino por el hecho de constituir ellos, los únicos iconos edilicios de esa época que aún subsisten en la Provincia.


A diferencia de lo relatado, para el caso de la Azucarera que nos ocupa, la actividad de la Bodega del Estado tuvo continuidad en el tiempo, hasta décadas muy posteriores al terremoto, incluso fue muchas veces ampliada y aggiornada al crecimiento de la industria vitivinícola, particularmente hasta su expansión más fuerte en la década de 1970. 


Fue distinto el destino del emprendimiento azucarero sanjuanino, que pudo funcionar muy pocos años siendo objeto de las controversias y dificultades que hemos relatado brevemente.


Resulta significativo el desarrollo y ese final de la Azucarera de Cuyo, ya que no se trata de un hecho aislado, sino que se inserta en un tipo de políticas llevadas adelante en el país durante la Década Infame. Casi una copia de nuestro caso fue el destino del Ingenio San Lorenzo, en General Conesa Río Negro, también productor de azúcar en base a remolacha, inaugurado en mayo de 1929, que si bien perduró algunos años más, y llegó a alcanzar una producción superior, corrió la misma suerte, siendo llevado a la quiebra, desmantelado y dinamitado en 1940.


Muchas veces nuestra historiografía ha planteado la forma en que los sanjuaninos nos quedamos sin historia después de 1944. Y es considerando esos momentos que evocamos las palabras del entonces Coronel Perón a los argentinos: “Nunca más que en estos instantes la solidaridad, la generosidad y el más genuino sentimiento humano debe mover con el máximo altruismo a todos los hombres de esta tierra para concurrir con amplitud y vastedad a aliviar el dolor de nuestros hermanos.
San Juan se ha desgarrado hasta las entrañas y está presenciando azorado el espectáculo de la muerte, de la desolación y de la ruina. Sin poder calcularlo llegan a un número extraordinario la cantidad de mujeres, niños y hombres que han perecido bajo los escombros. Mientras que sus conquistas materiales, en un elevado porcentaje, se han destruido.

Los pobres no han faltado, como nunca faltan. Ellos, los que no poseen nada para ofrecer, ofrecen marchar a San Juan para trabajar en la remoción de los escombros. Llena el corazón contemplar estas escenas que dicen cuánto vale ser argentino.

San Juan será reconstruida. Nosotros complementaremos su obra, dando lo que tengamos para no desmerecer ante la historia.

Yo digo: nosotros juntaremos todo lo que sea necesario para que San Juan en poco tiempo no carezca de nada de lo que ya haya perecido”.

Sin embargo y aunque el terremoto constituya la gran e insuperable tragedia que nos tocó vivir, cierto es también que poco hicimos los sanjuaninos por recuperar, mantener y legar nuestro pasado histórico. Cierto también es que alguna necedad política, muchas veces no sólo no vislumbró la importancia de poner en valor lo poco que la tragedia telúrica nos dejó. Si no que por el contrario sumó factores intervinientes a nuestra propia des historización.

La destrucción explícita, el abandono y el olvido han estado presentes en toda nuestra geografía nacional hasta hace muy pocos años. En tanto que la sociedad sanjuanina, como el país, en todo parece vivir un cierto despertar en la recuperación de su memoria.

¡Tan importante la memoria en estos tiempos!

A pesar de la fuerte impronta del periodo cantonista en nuestro devenir, poco se conoce de ese San Juan en ese período de nuestra historia. Y quizás menos aún de la importancia que supo tener la mencionada azucarera, cuya envergadura llama la atención por la pujanza y la importancia que imprimió a la época y a la localidad de Media Agua, donde se emplazó.

El sitio elegido, de 35 hectáreas, tenía condiciones estratégicas, ubicando a la fábrica en la Ruta Nº 40, en el departamento Sarmiento, a 55 kilómetros de la Capital, en las cercanías de la zona productora de cal del distrito Los Berros, a la que se conectaba por un canal ferroviario.

A su vez, este ramal, que ingresó a la fábrica, lo conectaba en la estación de Media Agua, del ferrocarril San Martín. Lo que permitía fácilmente sacar la producción de la Provincia, comenzando su construcción en el año 1926.

La destrucción, por la dinamita conservadora, aliada a los intereses azucareros de Tucumán, no abarcó las construcciones destinadas a viviendas y administración del complejo.

Años de desidia y de falta de conciencia sobre la importancia de la preservación de nuestro patrimonio arquitectónico e histórico fueron deteriorando las instalaciones que habían sobrevivido e hicieron desaparecer por completo el Barrio Obrero. En el Barrio Obrero solamente quedaba una sola casita.

Luego del desmantelamiento, el predio fue rematado, el comprador en el remate fue don Antonio González, por ese entonces propietario del principal almacén de ramos generales de Media Agua.

Con el fallecimiento de González, heredaron sus hijos y la propiedad fue subdividiéndose y cambiando de propietarios a lo largo de las décadas.

Lo que fuera el cuerpo central del emprendimiento y que comprendía la casa de Guardia, el edificio de la Administración, la Casa de la Gerencia, todo en estilo neocolonial y la fábrica de un predio de 8 hectáreas fue heredado por uno de sus hijos, quien era sacerdote de la Congregación Salesiana de San Juan. Dada las normas de voto de pobreza vigentes en la congregación, la propiedad fue transferida a nombre de esta última.

En ese predio de 8 hectáreas, la extinción de la azucarera sólo había dejado en pie la casona neocolonial de la Administración, la Gerencia y Casa de Guardia. Por lo que los salesianos lo utilizaron durante algún tiempo como casa de retiro; pero sin realizar inversión alguna tendiente a la conservación y mantenimiento del edificio.

Más tarde ya en la década del 60, los salesianos cedieron la propiedad en préstamo a la familia de don Renato Yamanouchi, un inmigrante japonés dedicado a la agricultura, que se propuso explotar la tierra ocupando las instalaciones como vivienda de su numerosa familia.


Poco más tarde Yamanouchi sufrió un accidente automovilístico que lo dejó impedido de las labores agrícolas, por lo que redujo su actividad al cultivo de flores y a su venta ambulante en la Villa de Media Agua.


La familia japonesa de condiciones económicas muy humildes, tampoco realizó inversiones de mantenimiento de la estructura edilicia que ocupaba.

A fines de la década del 70 los salesianos permutaron la propiedad con don Francisco Garcés Noguera, quien entregó en pago el solar que fuera de don Felipe Rodríguez, sito en calle Tucumán 1117 Norte, Concepción, donde Yamanouchi instaló su vivero.

A partir de este momento don Francisco Garcés Noguera realizó algunos trabajos mínimos de mantenimiento vinculados a la provisión de agua y electricidad en las instalaciones, así como pequeñas refacciones en pisos, paredes y techo pero de ninguna manera pudo afrontar una restauración seria de un sitio histórico de la importancia de la Azucarera.


En la década del 90, durante la primera gestión como intendente del doctor Alberto Hensel, nacido éste en el paraje denominado Azucarera de Cuyo, se realizaron tramitaciones ante la Municipalidad de Sarmiento, la que culminaron con la declaración municipal de sitio histórico.


Más tarde, el propio Hensel siendo diputado provincial propició la declaración de Sitio Histórico por parte de la Legislatura Provincial, gestión esta que por diversas razones de público conocimiento quedó inconclusa.


La propiedad de ese escaso valor económico reviste una altísima importancia histórica tanto por el mudo testimonio de nuestro patrimonio arquitectónico histórico político y cultural, antes quienes transitan entre San Juan y Mendoza por las ruinas esparcidas por doquier por las instalaciones en pie, que aunque con un significativo grado de deterioro sufrido en los más de 90 años transcurridos desde su construcción invitan a una restauración capaz de poner en valor para las generaciones futuras, no sólo una obra de envergadura que tuvo la Azucarera de Cuyo sino también como testimonio de toda una época signada por cambios sociales, económicos y estructurales, de la que no quedan vestigios físicos en ningún lugar de la Provincia.


La buena cementación planteada por la empresa Smidt para las instalaciones ha mantenido intacta las bases estructurales de la construcción a lo largo de los más de 90 años de vida a pesar de los sismos que afectaron a la provincia durante ese transcurso, sus paredes no sufrieron hundimiento ni desplazamiento que tornen insegura la  construcción, cuestión a la que seguramente ha coadyuvado un tipo de construcción de techo liviano de chapas galvanizadas y cielo raso  de yeso.


No menos importancia reviste la puesta en valor de la ruinas de las fábricas lo que requiere algunos trabajos de excavación, parquización y señalización capaces de dar cuenta de la envergadura del proyecto.

La voluntad manifiesta de la familia Garcés expresada a través de su propietario Luis Garcés  -que no sé si está presente- la inquietud del municipio de Sarmiento expresada oportunamente a través de su intendente Alberto Hensel, se impulsó una ordenanza en el año 2001, declarando Patrimonio Histórico Cultural y Arquitectónico al edificio de la Azucarera de Cuyo y ruinas adyacentes.


Así como la firme voluntad de la comunidad de Media Agua, puesta de manifiesto a través de la Comisión de Desarrollo del pro Museo.” 

Son muy importantes todos estos hechos históricos a los cuales hemos hecho referencia, creo que en definitiva lo que hay que resguardar es la memoria de cada uno de los hechos que han sucedido, porque fíjense ustedes sin en el departamento Sarmiento esa Azucarera de Cuyo hoy estaría en actividad nuestro departamento no sería el cual conocemos sino que tendría un potencial mucho más desarrollado.


A los compañeros diputados, para que tengan una mayor ilustración este es el Barrio Obrero de la Azucarera de Cuyo, esta es la  cosecha de las remolachas y la producción en las tolvas, fíjense que esto es San Juan, esto es las instalaciones de la nuevas maquinarias, toda tecnología de avanzada para el momento, continúan las instalaciones por dentro y esta es la magnitud de lo que era la Azucarera de Cuyo.


Señor Presidente, les pido a mis compañeros diputados y apoyo la moción del diputado Barifusa y espero que el proyecto sea aprobado.


Los sarmientinos estaremos muy agradecidos.


Gracias, señor Presidente.

Sr. Chanampa.-  Pido la palabra.


Señor Presidente, felicitar al diputado Barifusa y fundamentalmente al autor del Proyecto, al diputado Hensel.


La verdad que es un Proyecto que a nosotros como integrantes de una fuerza que es el Partido Bloquista, nos llena de emoción, y obviamente que vamos acompañar este Proyecto y la verdad que tienen que ver con una serie de consideraciones.

Tiene que ver con un plan estratégico que planteó en su momento el doctor Federico Cantoni, que es tratar de diversificar la economía a través de combatir ese monocultivo, que era la vid, que estaba en manos de un sector como decía por ahí algún historiador, la clase culta de la Provincia.


La verdad que poniéndose como visionario en este tema, como es la Industria Azucarera hay que reconocer algunas serie de consideraciones, que como dijeron los diputados esta fue la primer gran Industria en la Provincia, que albergó un poco más de 400 personas en su trabajo y demás está decir, ya lo ha expresado el diputado del departamento, cómo fue creciendo Sarmiento. De hecho hay un número concreto de cerca de 3.000 habitantes que tenía Sarmiento, fines de la década del 40 llegó a casi 8.000 personas, todo producto del movimiento de esto y de esta industria que se va a poner en valor con esa Ley 52, del 23 en el primer gobierno de Federico Cantoni, nombrando a dos directores de esta industria que era José Rebollo y Gerardo Notario, José Rebollo es el padre de Nélida Rebollo, una conocida periodista de la Provincia.


Pero también, señor Presidente, fíjese lo importante de esto, porque el directorio estaba con sede en Buenos Aires, y también ponía acciones en la Bolsa de Buenos Aires y en esto había grandes empresarios de la época, como fue el Presidente de la Unión Industrial, señor Palma, también en este directorio se encontraba Mendez Behety, que para los que conocen el sur fue unos de los que fundó los famosos supermercados La Anónima del Sur.


Y uno de los vocales de ese directorio era el posterior Gobernador conservador Juan Maurin, que luego en la Ley 726, del 35 estando él como Gobernador, logra que pase al Estado, pero también terminando esto, como decía recién el diputado lo que sería algo muy importante para la Provincia.


Lo más esencial es que para la época trajo un cambio estructural muy importante en lo social, económico, en lo productivo y fundamentalmente en lo político, porque fue una decisión política la que llevó a que esto no siguiera.


Da la casualidad de que en esta famosa y conocida por todos Década Infame, estaba un personaje que después fue candidato a Presidente,  Robustiano Patrón Costas, que era el dueño de los ingeníos azucareros del Norte, entonces por presión se llevó a cabo la desmantelacíon como bien se explicó acá, de esta gran industria para la época. Los diarios que uno ha tenido la posibilidad de leer, valga la redundancia de época, y la verdad marca todo un avance para la Provincia.


Terminando estas dos empresas la Smith de la construcción propiamente de la fábrica y la otra que es la checoeslovaca Scoda quien incorpora las máquinas, casualidad que se terminan yendo las máquinas para los ingenios del Norte, como decía recién Barifusa, otro gran ingenio de Rio Negro, pasó la misma suerte.


Pero en definitiva, lo que quería dejar sentado, que para nosotros como integrantes de este partido provincial, que si Dios quiere el año que viene va a cumplir 100, años, estamos muy orgullosos con esta iniciativa que se ponga en valor estas obras, de un gran visionario y político como fue Federico Cantoni y luego su hermano Aldo.   

          
Desde ya, señor Presidente, el apoyo de este bloque a esta iniciativa.

Sr. Presidente (Lima).-  Está en consideración en general el proyecto.


Se va a votar.

-Se vota y es aprobado-


Para su tratamiento en particular, se enunciarán los artículos.

-Se enuncia, vota y aprueba

el artículo 1º-

Sr. Hensel.- Pido la palabra.


Señor Presidente, hago moción para que en el artículo 1º, donde dice “Compañía Azucarera de Cuyo”, se elimine la palabra “Compañía”


Es moción, señor Presidente.

Sr. Presidente (Lima).-  Está en consideración la moción planteada por el diputado Hensel en el artículo 1º.


Se va a votar.

-Se vota y es aprobada-


-Se enuncian, votan y aprueban

  los artículos 1º, 2º, y 3º inclusive-

Sr. Secretario Legislativo (Herrero).- El artículo 4º, es de forma.

Sr. Presidente (Lima).-  Queda sancionado con fuerza de Ley.


Corresponde el tratamiento del Asunto XIII, de Despachos de Comisión.

Sra. Luna.- Pido la palabra.


Señor Presidente, para mí el día de hoy es un día especial el hecho de fundamentar este proyecto como joven, por la importancia, por la trascendencia para nuestros jóvenes.

Sr. Banega.- Señor Presidente, pido una interrupción a la diputada Luna.

Sr. Presidente (Lima).-  ¿Concede la interrupción, señora diputada?
Sra. Luna.- Estoy de acuerdo, señor Presidente.

Sr. Banega.- Señor Presidente, como miembro informante de la Comisión de Educación, Cultura, Ciencia y Técnica, quiero dar los fundamentos del despacho de este proyecto.


Luego de haber analizado y estudiado el Expediente Nº 1208, por el cual se instituye el premio anual “Jóvenes Presente, Jóvenes Futuro”, en torno al Día Nacional de la Juventud, esta Comisión prestó sanción favorable al mencionado proyecto, considerando que la juventud es el motor de todas las sociedades, sosteniendo además, que es de suma relevancia distinguir a todos los jóvenes por su desempeño activo y su participación constante en los distintos ámbitos que conforman la Provincia, alentando de esta manera su espíritu y fortaleza, dejando de lado los estigmas de considerar a la juventud de nuestro País como perdida o inútil.


Por lo expuesto y por las razones que dará la diputada Luna, autora del proyecto, es que pido a mis colegas diputados acompañen con su voto favorable el presente proyecto.


Es moción, señor Presidente.

Sr. Presidente (Lima).-  Señor diputado, esta Presidencia le informa que no puede hacer moción, por cuanto lo suyo fue una interrupción.


Continúa en el uso de la palabra la diputada Luna.

Sra. Luna.- Señor Presidente, gracias al miembro informante, diputado Banega.


Como en un principio mencionaba que para mí hoy es un día especial por fundamentar, como joven, este proyecto en la importancia, en la trascendencia para nuestros jóvenes.


Agradezco al miembro informante de la comisión, a las comisiones que han analizado el proyecto, tanto de Educación, Cultura, Ciencia y Técnica, y de Legislación y Asuntos Constitucionales, a sus Presidentas y sus miembros, por evocar a la hora de analizar este proyecto, el espíritu fundamental del mismo.


Como cada septiembre y más aún, al conmemorar un nuevo 16 de septiembre, un nuevo Día Nacional de la Juventud, no podemos no recordar, no conmemorar, no homenajear a aquellos jóvenes de aquella fatídica “Noche de los Lápices” que fueron secuestrados, torturados y desaparecidos por el sólo hecho de pedir un boleto escolar.
No podemos dejar de reflexionar sobre aquellos momentos de la historia argentina, aquellos jóvenes eran estudiantes, militantes, secundarios.

El presente Proyecto de Ley, tiene como objeto instituir la distinción “Jóvenes Presentes –Jóvenes Futuros”, destinados a jóvenes de la provincia de San Juan, que se destacan por su compromiso para con la democracia,  para con los derechos humanos, para con la solidaridad.

Este Proyecto de Ley, que pretende una distinción, no es meramente una distinción por una distinción, sino una distinción por una reivindicación.

Como joven, me es necesario desde el entendimiento, expresar lo que siento, lo que entiendo, lo que creo; fundamentalmente ideológicamente lo que creo, y en ese sentido es que estoy orgullosa de ser parte de un Gobierno Provincial, que al día de hoy, ha hecho muchos esfuerzos, para llevar adelante en relación a políticas con la juventud.

Desde emerger de la juventud y desde la nueva concepción de un tiempo a esta parte, planteamos al sujeto joven, era necesario un Estado que planteara y que se planteara presente para con las necesidades de los jóvenes.

Me siento orgullosa de este Estado, del Poder Ejecutivo, del Gobernador; ya que frente a un contexto nacional desolador y que claramente ha desmantelado políticas en relación a derechos y más aún, en relación a la educación y a los jóvenes, es fundamental expresar lo que este Gobierno ha llevado adelante y que nosotros también desde este Cuerpo, hemos sido parte en políticas claras, apuntando a reducir esas desigualdades en cuanto a la educación, en cuanto a la salud, en cuanto al acceso a viviendas, en lo deportivo, y claramente ampliando el campo de derechos.

A principio de año, cuando nuestras familias sanjuaninas empezaban a ver cómo mandaban a sus hijos a la escuela, este Gobierno por citar un ejemplo, aumentó las Becas de Transporte y empezó a debatir un Boleto Único Estudiantil, donde desde este Cuerpo, también está el compromiso en ese debate fundamental. 

Claramente el esfuerzo de este Estado, realmente para con los jóvenes, es de valorizar, es reivindicar. 

Decía que me siento orgullosa, me siento orgullosa de ser parte de esta Cámara de Diputados.

Quiero agradecer al Presidente de esta Cámara de Diputados; quiero agradecer voluntades, porque el entendimiento está en las voluntades; al Vicepresidente Primero; al Secretario Legislativo; al Secretario Administrativo de esta Cámara de Diputados. 

El año pasado, hicimos una primera entrega de distinciones  a jóvenes. Este año, a partir del día de hoy, esta Cámara va a otorgar distinciones, sin importar quiénes estemos o no en cada una de estas bancas; va a reivindicar también a nuestros jóvenes sanjuaninos, por que la juventud sea siempre un punto de inflexión, artífice de su destino, y no juguete de designios ajenos.

Por aquellos jóvenes: por Pablo, por Daniel, por María, por Francisco, por Claudio, por Gustavo, por Emilce; para que la real construcción del presente de la mano de nuestros jóvenes, sea la transformación del futuro.  

Que siempre, en cada septiembre florezcan mil flores.


 Es moción para que sea aprobado el presente Proyecto de Ley.


Gracias, señor Presidente.

-Aplausos en el palco bandeja-

Sr. Presidente (Lima).- Está en consideración en general el proyecto.


Se va a votar.

-Se vota y es aprobado-


Aprobado.


Pasamos a su tratamiento en particular.

-Se enuncian, votan y aprueban los

artículos 1º al 4º inclusive-

Sr. Secretario Legislativo (Herrero).- El artículo 5º, es de forma.

Sr. Presidente (Lima).- Queda sancionado con fuerza de Ley.


Continuamos con el tratamiento de Asunto XIV de Despachos de Comisión.

Sr. Jalife.- Pido la palabra.


Señor Presidente, es para fundamentar el presente Proyecto Resolución.


La Comisión de Hacienda, ha estudiado la nota presentada por el Consejo Profesional de Ciencias Económicas, mediante la cual eleva dos ternas para designar auditores que estudiarán las Cuentas Generales del Ejercicio del organismo en cuestión, que es el Tribunal de Cuentas, correspondientes a los períodos 2014 y 2015.


Todo ello en cumplimiento a la normativa legal vigente, establecida en la Ley Orgánica del Tribunal de Cuentas, Capitulo IV en sus artículos 116 a 130 en relación al Tribunal, en cuanto a la obligación de rendir cuentas.


En el seno de la Comisión de Hacienda, se han elegido para los distintos períodos y se propone para que esta Cámara le dé aprobación favorable en este Proyecto de Resolución, para el Ejercicio 2014, a la contadora Ruiz Cintia Gema, DNI 27.350.947, matrícula profesional 1999.


Para el Ejercicio 2015, contador Rodríguez Daniel Wilson, matrícula profesional 1134, DNI 16.836.066.


Mociono, señor Presidente, para que la Presente Resolución mediante la cual se designa a los respectivos profesionales para que practiquen la auditoría de los diversos ejercicios, sea aprobada por esta Cámara.


Muchas gracias, señor Presidente.

Sr. Presidente (Lima).- Está en consideración en general el Proyecto.


Se va a votar.

-Se vota y es aprobado-


Aprobado. 


Pasamos a su tratamiento en particular.

-Se enuncian, votan y aprueban

sin modificaciones los

artículos 1º al 2º inclusive.

Sr. Secretario Legislativo (Herrero).- El artículo 3º es de forma.

Sr. Presidente (Lima).- Queda aprobado el Proyecto de Resolución.


Continuamos con el tratamiento de Asunto XV, de Despachos de Comisión.

Sr. García.- Pido la palabra.


Señor Presidente, a partir del 29 de septiembre hasta el 8 de octubre, orgullosamente los rawsinos, Rawson, se convierte en polo cultural de la Provincia con la 9º Feria Provincial de la Cultura Popular y el Libro.


Este año, en consonancia con el Bicentenario del Cruce de Los Andes, el lema es: “Cruce de Los Andes, Homenaje al Pueblo Cuyano”.


De allí que en esta feria, que ya tienen sus pantalones largos, confluye todo el acervo cultural de la Provincia, de la región.

Y nos visitan efectores culturales del país, confluyen  en la Plaza de Villa Krause para intercambiar sus expresiones artísticas, para reflexionar sobre el presente y el futuro de la cultura.

Este evento es organizado por la Municipalidad de Rawson, el Ministerio de Turismo y Cultura de la San Juan, la  Biblioteca Popular Sur; y que cuenta con el apoyo del Gobierno de San Juan,  el Ministerio de  Cultura de la Nación y del CFI, hace  que hoy planteemos que sea imprescindible declarar de interés cultural, social y educativo, como ya lo hemos hecho en años anteriores, esta “IX Feria Provincial de la Cultura Popular y el Libro”.

Por ello, señor Presidente, voy a  hacer moción para que sea aprobado el presente Proyecto de  Resolución, y están todos invitados.

Sr. Presidente (Lima).- Está en consideración en general y en particular el Proyecto.


Se va a votar.

-Se vota y es aprobado-


Queda aprobado el Proyecto de Resolución.


Pasamos al tratamiento del Asunto XVI, de Despachos de Comisión.

 Sr. Chanampa.- Pido la palabra.


Señor Presidente, brevemente, es para poner en consideración del Cuerpo, el Proyecto de Resolución, el  Expediente 2411, que tiene que ver con “XVIII Congreso Nacional de Filosofía”, a realizarse  los días 4 al 6 de octubre.


Este Congreso es de suma importancia, ya que es el primero que se va a hacer en la Provincia de San Juan.


Es de  suma importancia, porque vienen disertantes  de índole nacional y también internacional.

Ya hay un total  de 650 ponencias, sin tomar en cuenta las mesas  plenarias y semiplenarias que llegan  a un total de casi 800 ponencias, lo que lleva a un total de mil inscriptos aproximadamente.

Este congreso organizado por la AFRA, que es la Asociación Filosófica de la República Argentina, y la Universidad Nacional de San Juan, a través de la Facultad de Filosofía , Humanidades y Artes .

Esto también  creo que es muy importante para la Provincia, ya que el Congreso que se  realizará del día miércoles 4 al viernes 6, contaremos con una gran cantidad de  personas  confirmadas inclusive hasta el día lunes, lo que implica un gran movimiento económico, hotelero, etc.

 Si me permite, con su autorización leer  brevemente algunos de los disertantes, tanto nacionales como  internacionales, de marcada trayectoria.

Dentro de los nacionales, viene:  

“Diana Maffia.- Doctora en filosofía (UBA).  Tiene que ver con una investigación, y ella es voz en las Investigaciones de Género.

Es Fundadora de la Red Argentina de Género del País.

También de la Asociación Argentina de Mujeres  en Filosofía, una persona muy reconocida en el ámbito nacional.

También Daniel Brauer: Licenciado en Sociología y en Filosofía, doctorado en la Universidad de Alemania. 

Su trabajo fundamental es la Filosofía de la Historia.


Otro de los pensadores también argentino es Eduardo Grüner, sociólogo, ensayista y crítico cultural importante, dedicado a la Antropología política.


Es de suma importancia de Darío Sztajnsrajber que es la persona que conduce en el Canal Encuentro el programa “Mentira la verdad” y ha hecho documentales con Felipe Pigna, es una persona muy conocida.


De nivel internacional viene Patrice Vermerem, que es un francés que está relacionado con los estudios de la problemática de la Democracia en América Latina. Es politólogo y filósofo.


También viene eln chileno Pablo Oyarzún Robles que es el principal traductor y estudioso de la obra de Hegel en el mundo, relacionado con las cuestiones que tienen que ver con la Democracia Latinoamericana.


También el mexicano  José Gandarilla Salgado, que habla de Filosofía Política pero también se dedica al pensamiento marxista y latinoamericano.


Una de las últimas importantes es  Ian Buchanam es una persona que se dedica a la Filosofía Política Francesa en relación  a la Política de Latinoamérica.


¿Qué quiero decir con esto? Que todos estos pensadores tienen como eje y sentido de su estudio, la Democracia en Latinoamérica.


También si Dios nos acompaña, me hago parte porque estoy colaborando con esta organización, podemos contar con la Honoris Causa, doctora Marianela Chaui que es una persona que escribió mucho sobre el populismo. Asesora del partido de los trabajadores del Brasil, una de las principales consejeras del ex Presidente Lula.


Y porque es importante y de paso invito a todos los compañeros de banca, porque en el medio del acto el día 5, se le va a entregar al Honoris Causa por pedido de la Facultad de Filosofía y fundamentalmente el Instituto de Filosofía, obviamente a través de la Universidad Nacional de San Juan, al doctor Horacio González.


Demás está decir la trayectoria del doctor Horacio González director del Congreso y otras tantas cosas y títulos que tiene.


Me parece que es un Congreso de mucha importancia, fundamentalmente para la provincia y para la cuestión académica y la Universidad Nacional de San Juan porque es la primera vez que se hace acá.


Por lo expuesto, solicito a mis colegas diputados que presten el apoyo al Proyecto para su aprobación.


Gracias, señor Presidente.
Sr. Presidente (Lima).- Está en consideración  en general y en particular  el Proyecto.


Se va a votar.

-Se vota y es aprobado-


Queda aprobado el Proyecto de Resolución.


Corresponde el tratamiento del Asunto XVII de Despachos de Comisión.

Sr. Gioja.- Pido la palabra.


Señor Presidente, brevemente a los efectos de mocionar la aprobación de este Asunto XVII, Expediente 2378 Proyecto de Resolución  para declarar de interés la Copa “Ernesto González Molina” fiscalizada por la Confederación Argentina de Patín y que se desarrollará en la Provincia del 8 al 17 de octubre del corriente año.


Creo que es importante y solicito la aprobación del Proyecto porque en San Juan que es la cuna del Hockey sobre Patines, desde hace un tiempo también se viene trabajando en la promoción del patinaje artístico y patín carrera.


Y en el caso de la Federación Sanjuanina de Patín que ahora está compuesta por doce instituciones, nueve de ellos son clubes de patinaje artístico y tres de patín carrera.

Ya el año pasado se desarrolló en San Juan una de las fechas nacionales de la Escuela de Patín Carrera, y en el año 2017 el Comité Nacional de Patinaje Artístico y la Confederación Argentina de Patín le ha confiado a la Federación Sanjuanina la organización de esta Copa. 

Ernesto González Molina fue un dirigente muy importante de la Confederación Argentina de Patín y de la Confederación Sudamericana, y una vez fallecido se le puso su nombre a esta Copa Promocional, que reúne anualmente a más de mil atletas, básicamente del patinaje artístico.

Se estima que en San Juan van a estar presentes alrededor de mil seiscientos patinadores a lo largo de esta semana de competencias.

Y si tenemos en cuenta también, que en muchos casos son chicos y adolescentes que viajan acompañados por sus familiares, creo que también le da a la Provincia la posibilidad de mostrarse de diversas maneras, porque no sólo termina siendo un evento deportivo, si no que termina siendo también, un evento cultural y turístico para la Provincia.

Se va a realizar en el estadio Cantoni durante esa semana, y es por esto que solicitamos el apoyo de los legisladores para el evento del patín artístico más importante que tiene la Argentina en el año y que se va a realizar aquí en la Provincia de San Juan.

Por esto hago moción de aprobación del presente Proyecto.

Gracias, señor Presidente.

Sr. Presidente (Lima).- Está en consideración en general y en particular el Proyecto.


Se va a votar.

-Se vota y es aprobado-


Queda aprobado el Proyecto de Resolución.


Pasamos a considerar el Punto 1, de Comunicaciones Oficiales.

Sra. Monti.- Pido la palabra.


Señor Presidente, voy a solicitar, en primer lugar, que se dé lectura ya que como es tratamiento sobre tablas, todos los diputados tengan conocimiento de qué se trata.

Sr. Presidente (Lima).- Por Secretaría Legislativa se da lectura.

Sr. Secretario Legislativo (Herrero).- Lee:

PROYECTO DE LEY

LA CAMARA DE DIPUTADOS DE LA

PROVINCIA DE SAN JUAN

SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

Artículo 1º: Apruébase el Acta Compromiso para la donación 
                  del inmueble, celebrada en fecha 06 de Mayo de 2016 entre el Gobierno de la Provincia de San Juan, el Ministerio de Minería de la Provincia de San Juan, la Cámara Minera de la Provincia de San Juan y la Unión Industrial de la Provincia de San Juan, oportunamente ratificado por Decreto del Poder Ejecutivo, Acta que como anexo a la presente se adjunta y forma parte de la presente Ley.

Artículo 2º: La presente Ley comenzará a regir desde su 
                   publicación.

Artículo 3º: Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sr. Presidente (Lima).- Continúe en el uso de la palabra, señora diputada Monti.

Sra. Monti.-  Gracias señor Presidente.


Voy a ser muy breve al fundamentar este expediente, 2595, que ingresa como Mensaje Nº 84 del Poder Ejecutivo Provincial, que como bien se leyó consta con la aprobación de esta Acta-Compromiso de donación de un inmueble a favor de la Cámara Minera y de la Unión Industrial de la Provincia de San Juan. 

Este Convenio se celebra entre el Gobierno de la Provincia, entre el Presidente de la Cámara Minera y el Presidente de la Unión Industrial de la Provincia de San Juan, con el único fin de consolidar el ámbito institucional de la actividad minera e industrial en la Provincia de San Juan, enmarcado dentro de las políticas del Estado.

Este Convenio es muy básico, como lo dije al principio, sólo un compromiso que asume el gobierno de una donación de un inmueble a la Cámara Minera y a la Unión Industrial donde en un futuro ambas entidades construirán su sede institucional.

Hago moción, señor Presidente, para su aprobación.

Gracias. 

Sr. García.-   Pido la palabra.


Señor Presidente,  en primer lugar agradecer a todos los diputados de los diferentes bloques, por permitir, conforme a lo acordado en Labor Parlamentaria, que sea tratado sobre tablas este Proyecto de Ley.


Simplemente decir que vemos con beneplácito que este Acta Compromiso sea convertida en ley, que es aprobar lo que el Gobernador de la Provincia decretó, que se ponga en vigencia este Acta Compromiso, a la espera del instrumento legal de realizar el instrumento legal, cuando se han cumplido todos los extremos para que se pueda hacer la donación efectiva.


Simplemente al texto, salvo que haya algún otro parecer, habría que incorporarle que fué oportunamente ratificado por Decreto  1278-MM, de fecha 16 de Agosto del 2017.


Es moción, señor Presidente.

Sr. Presidente (Lima).-  Perdón señor diputado, a los fines aclaratorios, ¿lo incorpora al artículo 1?

Sr. García.-   Al Artículo 1º, última parte.

Sr. Presidente (Lima).-  Esta en consideración en general el Proyecto.


Se va a votar.

-Se vota y es aprobado-


Está en consideración para su tratamiento en particular con sus modificaciones planteadas.

-Se enuncian, votan y aprueban

los artículos 1º y 2º inclusive-

Sr. Secretario Legislativo (Herrero).- El artículo 3º es de forma.

Sr. Presidente (Lima).-  Queda sancionado con fuerza de Ley.


Pasamos al tratamiento  del Punto 6 de Proyectos Presentados con tratamiento sobre tablas.

Sr. Amín.-   Pido la palabra.


Señor Presidente, como es un punto sobre tablas, y es un Proyecto de Ley, solicito que por Secretaria Legislativa se lea el texto.

Sr. Presidente (Lima).-  Por Secretaría Legislativa se va a dar lectura.

Sr. Secretario Legislativo (Herrero).- Lee:

PROYECTO DE LEY
LA CÁMARA DE DIPUTADOS DE LA PROVINCIA 
DE SAN JUAN

SANCIONA CON FUERZA DE
L E Y:

 

ARTÍCULO 1º.- Declárase Bien Integrante del Patrimonio 
                         Cultural y Natural de la Provincia de San Juan, dentro de los alcances de la Ley N. º 571-F a la Plazoleta Aldo Cantoni, ubicada en el Departamento Calingasta identificada con Nomenclatura Catastral Nº 16-52-425-810-00-000 

ARTÍCULO 2º.- Designase a la Plazoleta Aldo Cantoni, 
                          Como Solar Histórico Provincial, encuadrado en el Artículo 4º Inciso b) Apartado 2) según lo estable la Ley 571-F.

ARTICULO 3º.- La Autoridad de Aplicación notificará a la 
                         Dirección Provincial de Geodesia y Catastro, al Registro General Inmobiliario de la Provincia y a la Municipalidad de Calingasta, a fin de efectuar la anotación marginal correspondiente.

ARTICULO 4º.- De forma.
Sr. Presidente (Lima).-  Tiene el uso de la palabra señor diputado Amín.

Sr. Amín.-   Gracias señor Presidente.


De modo simple y tratando de ser concreto, en primer lugar quiero no dejar de agradecer el tratamiento sobre tablas del presente Proyecto.


Desde su persona hacia los dos Secretarios y a todos los miembros del Cuerpo, porque si bien este Proyecto estaba en mi oficina desde hace tiempo, la premura se ha dado porque cumplimos aniversario, cumple años esta Plazoleta Histórica el próximo 18 de Septiembre, y era de nuestro agrado, cuando hablo de nuestro agrado, me refiero tanto al Intendente de Calingasta como a quien les habla, poder llevar esta ley para sumarle una placa más, a algo que durante muchos años estuvo olvidado y en la total desidia.


La Plazoleta Aldo Cantoni, señor Presidente, se encuentra ubicada en Alto Calingasta, muy cerquita en donde tengo el placer de vivir. 

Y se dice Alto Calingasta, no porque sea como Alto Palermo, o como un lugar destacado, sino porque simplemente estamos unos metros más alto que lo que después fue la Villa de Calingasta.

En aquellos años era el centro de Calingasta, de la zona de villa y justamente el doctor Aldo Cantoni tenía una particularidad y un cariño especial por la zona.

Esta plazoleta que no debe tener más de 300 metros cuadrados, que tiene una forma de media luna, está asentada sobre un cerro, donde en otrora yo cuando he sido niño he tenido la posibilidad de ver algunos árboles que quedaban en aquel entonces, regados por una pileta que por desnivel, alimentaba toda una zona verde y creo que eran del más absoluto gusto y placer de los hermanos Cantoni.

Quienes, como les dije recién, tenían una cuestión de predilección por este departamento al punto que en la gobernación de don Aldo tuvimos justamente la Ruta a Calingasta. Según decía mi padre hecha a mano, pico, piedra y dinamita.

Señor Presidente, hoy vamos a hacer un homenaje y un tributo al Bloquismo y escuchándolo al diputado Hensel creo que es así. Lo cual demuestra justamente la apertura y quiero destacar una cosa, que no es menor para nosotros, desde que ha asumido mi compañero de fórmula, el intendente de Calingasta, ha tomado como una cuestión de Estado cuidar todo lo que es el patrimonio que se relacione a la memoria, el desarrollo y el crecimiento de nuestro departamento.

Señores diputados, les voy a contar una anécdota, mientras estábamos restaurando esta plazoleta encontré una placa tirada entre medio del barro, que era justamente de los obreros que agradecían al doctor Cantoni, porque era la famosa compañía agro vitícola que tenían ellos y un poco más al fondo teníamos la sidrera, con los famosos caldos y sidras de Calingasta y con el famoso calvado, que hoy ya no tenemos.

Y también es importante, señor Presidente, porque tuve la oportunidad de pasar por esta Casa el período 2003–2007. Y creo que debo hacer el mea culpa de que deberíamos haber declarado patrimonio histórico esa sidrera que hoy es solamente un escombro.

Entonces, señor Presidente, en honor a eso y debo reivindicar que la gestión municipal está haciendo toda una restauración del casco fundacional de Calingata. Una de estas cuestiones está centrada en Alto Calingasta, donde teníamos el Correo Viejo, la Comisaría; se está empezando a recordar, porque tenemos muy en claro que desde la construcción, el reconocimiento y el análisis de nuestro pasado podemos indudablemente construir un futuro que va a ser mucho mejor.

Simplemente por estos argumentos es que solicitamos la aprobación de este proyecto y nuevamente agradecerle a todos los diputados por este tratamiento sobre tablas.

Gracias, señor Presidente.

Sr. Chanampa.- Pido la palabra.

Señor Presidente, brevemente. La verdad que la emoción nos embarga, a mí y a mis compañeros, por un día como dijeron, porque realmente se celebra una sesión cantonista, la de hoy.

Pero, sinceramente nos pone muy contentos y fundamentalmente emocionados estas obras que se llevan adelante, valga la redundancia, de una obra que puede conocerla y acompañar al intendente a recorrer la casa donde vivía Aldo Cantoni, que está justo enfrente de la plaza que el intendente con una gran conciencia histórica, va a inaugurar.

La verdad que quién no recuerda el famoso calvado, el tema de ese licor que fue internacional y por ahí quedará alguna botella escondida en alguna vinoteca.

Pero desde ya, señor Presidente, para nosotros es un día muy emotivo, un orgullo. Desde nuestro bloque, acompañamos esta iniciativa y felicitamos al diputado Amín y a través de él al intendente por estas iniciativas, las que creo que son lo que realmente quedan en la sociedad.

Así que desde ya lo acompañamos en esta iniciativa y adelantamos nuestro voto a favor.

Sr. Sancassani.- Pido la palabra.

Señor Presidente, señores diputados si bien nosotros constituimos el Bloque Compromiso Federal, los dos somos afiliados al Partido Bloquista y no queremos dejar pasar esta oportunidad para sentirnos muy bien por estos dos proyectos que han presentado los colegas diputados, uno por el departamento Sarmiento y otro por el departamento Calingasta.

Indudablemente podemos de decir  los que hemos participado en la historia de nuestro partido y la provincia de San Juan, quedó reflejado que gracias a Dios esa proyección de provincia que tuvieron estos visionarios como fueron los hermanos Cantoni, en especial Federico Cantoni.


Hoy día los que estamos participando en política y esencialmente en nuestro querido e histórico partido que lleva ya prácticamente 100 años de vida, ver reflejada la proyección de la provincia indudablemente, que también por el aporte de los gobiernos que han sucedido a los gobiernos de los hermanos Cantoni, evidentemente vemos reflejado, como fue el camino a Calingasta, es decir por ahí se nombró la Marmolería del Estado esta proveía de insumos al propio Estado, y dijeron que trabajaban allí los presos hacían los trabajos y favorecían también al Estado.


Los bloquistas nos sentimos plenos de ver una provincia pujante en cuanto a la minería se refiere, porque al pasar la minería de ser artesanal prácticamente hoy día la tenemos a la industria que tanto bien nos hace a los sanjuaninos.


Así que no quería dejar pasar eso.


Gracias, señor Presidente.

Sr. García.- Pido la palabra.


Señor Presidente, es de bien nacido ser agradecido, por eso le agradecemos que sean agradecidos con esto que nos manda el Gobernador de la Provincia, el seguir construyendo el San Juan de todos, no es un tributo al bloquismo  porque tributo se hace cuando está muerto, sino es un reconocimiento a todo lo que han hecho nuestros antepasados bloquistas, justicialistas. 
Y bienvenido sea que esta Cámara de Diputados hoy pueda poner en valor no sólo la figura, la estatura de Aldo Cantoni en el departamento de Calingasta sino también como bien lo dijo el diputado Hensel, la Compañía Azucarera de Cuyo.


Creo que esto es lo que nos obliga a la ciudadanía sanjuanina a realizar día a día y en el ejemplo que  estamos todos, tenemos que estar todos, tenemos que seguir trabajando todos, esto es el mandato y el norte que nos tiene que seguir iluminando.


Gracias, señor Presidente.

Sr. Presidente (Lima).- Está en consideración en general el proyecto de Ley.


Los señores diputados que estén por la afirmativa, sírvanse marcar su voto.

-Se vota y es aprobado-

Pasamos a su tratamiento en particular.


-Se enuncian, votan y aprueban

                los artículos 1º al 3º inclusive-

Sr. Secretario Legislativo (Herrero).- El artículo 4º, es de forma.
Sr. Presidente (Lima).- Queda sancionado con fuerza de Ley.
Sr. García.- Pido la palabra.


Señor Presidente, es para hacer una moción de reconsideración para que sean incorporados cinco  expedientes al Orden del Día.

Sr. Presidente (Lima).- Necesita el acompañamiento correspondiente.

-Apoyo necesario-

Sr. García.- Que sea incorporado el Mensaje  Nº 089 del Poder Ejecutivo, Expediente 2879, Proyecto de Ley sobre la sustitución del artículo 5º de la ley Nº615-S- y que sea girado a las comisiones de Legislación y Asuntos Constitucionales; y de Hacienda y Presupuesto.


El Mensaje Nº 090 del Poder Ejecutivo Provincial, Expediente 2880  Proyecto de Ley por el cual se modifica el artículo 55º de la Ley Nº 1543, y sea girado a las Comisiones de Legislación y Asuntos Constitucionales, y de Hacienda y Presupuesto.

Para que sea incorporado el Proyecto de Ley, Expediente Nº 2881, Mensaje 91, por el cual se aprueba el Convenio y su anexo I y II celebrado entre la Provincia de San Juan y sus 19 municipios y sea girado a las Comisiones de Legislación y Asuntos Constitucionales; de Obras y Servicios Públicos; y de Hacienda y Presupuesto.


Para que sea incorporado el Proyecto de Ley Expediente Nº 2882, Mensaje 
Nº 92, para aprobar el Convenio de Cooperación y Financiación de la obra Acueducto Gran Tulum, y sea girado a las Comisiones de Legislación y Asuntos Constitucionales, Obras y Servicios Públicos y Hacienda y Presupuesto.

Por último, para que sea incorporado el Proyecto de Ley Expediente 2883, Mensaje 93,  por el cual se aprueba en todas sus partes la Adenda al Convenio Marco, para asistencia financiera a municipios, celebrada entre la Provincia de San Juan y Banco de San Juan, y sea girado a las Comisiones de Legislación y Asuntos Constitucionales, de Hacienda y Presupuesto y, de Sistema Municipal.


Es moción señor Presidente.

Sr. Presidente (Lima).-  Está en consideración la moción del señor diputado García.
Se va a votar



-Se vota y es aprobada-
Sr. García.-  Pido la palabra.


Señor Presidente, agradeciéndole a los autores de los proyectos respectivos, vamos a hacer moción para que los proyectos que voy a enunciar a continuación que tienen tratamiento sobre tablas, sean aprobados y sus fundamentos sean incorporados a la Versión Taquigráfica, a saber: Expedientes 2650, 2752, 2758, 2787, 2813, 2821, 2823, 2843, 2849, 2870, 2871 y 2876.


Es moción, señor Presidente.

Sr. Miodowsky.-  Pido la palabra.


Señor Presidente, pedirle autorización para expresarme muy brevemente sobre el Punto 13 de Proyectos Presentados, Expediente 2752.

Sr. García.-  Pido la palabra.


Señor Presidente, ¿es una sugerencia o una moción en contra? 

Sr. Miodowsky.-  Pido la palabra.


Señor Presidente, es moción.

Sr. García.-  Pido la palabra.


Señor Presidente, entonces rectificamos la moción y se excluye el Expediente 2752.

Sr. Presidente (Lima).- Está en consideración la moción del señor diputado García.
Se va a votar



-Se vota y es aprobada-
Están en consideración en general y en particular los proyectos enunciados en la moción del señor diputado García.

Se va a  votar.

-Se vota y es aprobado-


Quedan aprobados los Proyectos de Resolución.
FUNDAMENTOS 
Expediente 2650.

Antena Cuyo del Observatorio de Políticas sobre el Autismo perteneciente a la FAPOL, organiza el presente seminario intensivo con el objeto de brindar un espacio de formación sobre la temática de Autismo, teniendo en cuenta los diversos momentos de abordaje desde el ámbito clínico, educativo y de gestión pública.

Propone generar instancias de formación sobre el tema Autismo, que permita abrir interrogantes y situar las intervenciones posibles desde cada área, dada la actual expansión del diagnóstico de autismo y su reciente legislación nacional. 

El Trastorno del Espectro Autista (TEA) según los números encuentra una frecuencia de sujetos afectados llega de uno cada cien y se estima que, a este ritmo, pronto podría ser considerado autista uno de cada cincuenta. En este contexto, resulta de capital importancia dar lugar a la reflexión sobre el autismo, evitando las generalizaciones del discurso imperante que apunta a incluir al niño en una norma homogeneizante y someterlo a prácticas reeducativas.

Es por ello que el Seminario, busca propiciar un espacio de formación y reflexión para profesionales convocados en torno a la temática del autismo buscando situar los modos y tiempos de intervención desde cada ámbito de abordaje. 

FUNDAMENTOS 
Expediente 2758.
Organizado por la plataforma digital “Meraki”, con la colaboración de la Universidad Católica de Cuyo y apoyado por la Comisión de Comunicación Social de la Conferencia Episcopal Argentina y por el Arzobispado de San Juan de Cuyo, se realizará un Seminario de Comunicación de la Iglesia Católica cuyo Lema es “Comunicar esperanza y confianza en nuestros tiempos”.


El Seminario se realizará el sábado 30 de septiembre de 2017, en el Aula Magna Mons. Francisco Manfredi (Facultad de Filosofía, UCC), en horario de 8,30 a 19, y tiene por objetivo general que sus asistentes logren informarse, reflexionar y llevar a la práctica los desafíos y oportunidades que el Papa Francisco exhortó a todos, en el mensaje 51º de Jornada Mundial de las Comunicaciones Sociales.


Los objetivos específicos del Seminario son:

· Conocer y Reflexionar: Dar a conocer los desafíos y oportunidades que el Papa Francisco nos presenta en su exhortación. Reflexionar sobre la búsqueda de un estilo comunicativo abierto y creativo, que no dé todo el protagonismo al mal, sino que trate de mostrar las posibles soluciones, favoreciendo una actitud activa y responsables en las personas a las cuales va dirigida la noticia.

· Motivar/inspirar: Motivar a los participantes a trabajar la comunicación constructiva que, rechazando los prejuicios contra los demás, fomenta una cultura del encuentro. 

· Llevar a la acción: Desarrollar en los asistentes, herramientas claves para mejorar la comunicación en sus ámbitos de acción (parroquias, movimientos, diócesis, organizaciones, etc.). Establecer un seguimiento posterior de los asistentes y la comunicación en sus comunidades (online y offline).


Esta actividad está dirigida especialmente a: Miembros de instituciones, Movimientos laicales, Sacerdotes, Religiosos/as, Seminaristas, Catequistas, Periodistas y Comunicadores Sociales.


Los expositores y los temas que abordarán son los siguientes:

· Mons. Jorge Lozano (Arzobispo de San Juan de Cuyo). Título de su charla: Aspectos espirituales del Mensaje de Francisco, sus citas bíblicas y la esperanza.

· Verónica Toller (Integrante de FOPEA (Foro de Periodismo Argentino) - Periodista con Especialización en Comunicación y Desarrollo Humano -Profesora de la Universidad Austral). Título de su charla: “Las palabras no son inocentes ni impunes”.

· P. Guillermo Ortiz (Radio Vaticana - Roma). Título de su charla: Comunicación y tecnología para el discernimiento de la comunión

· Ana Woites (AICA). Título de su charla: Perseverar en la Buena Noticia.

· Pablo Rupcic y Dina Cuello (Diseñadores gráficos de Meraki). Título de su charla: De la ida a la práctica: Comunicación creativa.

· Adriana Luluaga (Gerente de Canal 4 San Juan). Título de su charla: Difusión en los medios… ¿Como lograrlo?

· Ariel Ocampo (Instructor de la Metodología Otse). Título de su charla: Bienaventurados los que trabajan en equipo.

· Virginia Bonard. (Responsable de prensa - Comisión Episcopal de Pastoral Social y Comisión de Drogadependencia). Título de su charla: Cómo superar una crisis institucional y no morir en el intento.

· José Illanes. (Fundador de Meraki). Título de su charla: Cómo preparar un plan de social media.



Por lo expuesto, solicito a los Sres. Diputados que acompañen el presente proyecto de Resolución.
FUNDAMENTOS 
Expediente 2787.

El presente proyecto tiene como objeto declarar de interés Social, Educativo y Cultural las II Jornadas Binacionales de Diseño Participativo para la Innovación Social, denominada “La cordillera que nos une”; a desarrollarse en el mes de noviembre, a partir del día 11 hasta el día 16 del corriente año, en inmediaciones de la Facultad de Arquitectura, Urbanismo y Diseño de San Juan.

Las Jornadas tienen como fin generar un espacio académico de discusión, reflexión y acción que permitan acercar a la realidad y a los aspectos más significativos de nuestros pueblos fronterizos, y focalizar, en conjunto con sus pobladores, desde el diseño participativo, hacia los procesos de innovación social. Esto lleva a situar al diseño como herramienta transformadora y localizada, vinculada al entorno social, cultural y su medio productivo.

En el año 2014, el Programa San Juan Artesano, en conjunto con la Escuela de Diseño, y la Universidad de La Serena, organizaron y concretaron las Primeras Jornadas Binacionales de Diseño Participativo, articuladas en 2 encuentros, el primero realizado en la localidad de Mogna, Jáchal, y el segundo en la localidad de Tulahuen, Chile.

La propuesta partió de concebir a la Universidad Pública como escenario que permite poner en valor los saberes populares y las producciones artesanales de poblaciones vulnerables y articularlos como objeto de formación para los estudiantes.  

Desde una visión transdisciplinar; el diseño participativo y la necesidad de la inclusión de sectores históricamente vulnerables, se constituyeron en temas centrales del trabajo en territorio y plantearon el desafío de analizar el modo en que se orienta a estas comunidades hacia un desarrollo sustentable.

La construcción del Túnel de Agua Negra y del Corredor Bioceánico, junto a las políticas de integración y desarrollo turístico impulsadas por nuestro gobierno provincial junto al gobierno de Chile, generan un contexto ideal para articular acciones en pos del “fortalecimiento cultural y el desarrollo sustentable de los pueblos de frontera”.

Por los motivos expuestos, y en consideración al conjunto de aportes benéficos que los despliegues de estas actividades brindan, permitiendo compartir experiencias y metodologías que faciliten una praxis reflexiva sobre el Diseño Participativo y su potencialidad como estrategia didáctica en el ámbito de la comunidad en general, es que solicito a los señores Diputados acompañen con su voto favorable el presente Proyecto de Resolución. 
FUNDAMENTOS 
Expediente 2813.
El presente Proyecto tiene como fin declarar de Interés Social, Educativo, y Cultural las actividades a desarrollarse en el mes de septiembre en el marco del “Día Nacional de la Juventud”, en homenaje a los Jóvenes que sufrieron hechos de torturas ejercidos por las fuerzas militares, durante la denominada “Noche de los Lápices”, como así también los eventos que se realizarán por el “Dia de la Primavera” en el territorio de nuestra provincia.
Cada 16 de septiembre se conmemora en nuestro país el Dia Nacional de la Juventud, la fecha fue instituida por el ex presidente Nestor Kirchner en el año 2006, a través de un proyecto de Ley que tuvo como mayor objetivo reivindicar la militancia y el compromiso de aquellos jóvenes ante su lucha desinteresada en búsqueda del reconocimiento de Derechos Humanos básicos.

El Día de la primavera es una fecha anual que se festeja en varios países y se relaciona de forma directa con la juventud y el día del estudiante. En nuestro país, se celebra cada 21 de septiembre, coincidiendo con el día de repatriación de los restos del educador Domingo Faustino Sarmiento.

De esta manera, se produce una justificada unificación de tres fechas con un mismo marco: la celebración por la renovación y la creatividad de la naturaleza y del espíritu joven. 

Los festejos del día del estudiante en conjunto con los de la celebración del día de la primavera otorgan especial énfasis a la juventud y su rol protagonista. Es por ello que, en el marco del mes de la juventud, el Gobierno de San Juan, a través del Ministerio de Gobierno y Ministerio de  Desarrollo Humano y Promoción Social,  recibirán la primavera con un gran show que incluirá artistas locales, y nacionales de diferentes estilos. Dicho evento contará además con áreas deportivas, actividades culturales, juegos, sorteos, entre otras. Además de las mejores bandas sanjuaninas, y el cierre con el show de una de las bandas del momento “La Beriso”.

Teniendo como fin fortalecer el desempeño juvenil, a través de la difusión y el fomento de actividades que desplieguen el rol activo y dinámico del Joven en cuanto a su desempeño cultural, artístico, musical, deportivo, solidario, y todo aquel aporte que pueda brindarse en beneficio de su desarrollo e inserción social. El mismo contará con la participación de estudiantes secundarios, universitarios, clubes sociales y deportivos, conjuntos artísticos, centros de fomento, voluntariados y demás sectores con participación juvenil. 

En miras de continuar con el amplio crecimiento que desde 2003 obtuvo nuestro país, en el cual se implementó un vigoroso crecimiento para este sector juvenil,  considerados como sujeto de amplios derechos, y en su libre acceso a la participación y compromiso en actividades de esparcimiento y desarrollo cultural, es que se busca promover todos los ámbitos en los cuales puedan intervenir, apuntando especialmente a profundizar la plena participación, ejercerciendo plenamente sus derechos adquiridos, libertades y potencialidades. 

Es por ello que esta propuesta, tiene como objetivo incitar a Jóvenes comprometidos de nuestra provincia; instando a continuar con esa lucha a través de la plena participación democrática de todos y cada uno de nuestros jóvenes sanjuaninos, en cada ámbito de desarrollo. Es por esto que solicito a los señores Diputados acompañen con su voto favorable el presente Proyecto de Resolución. 

FUNDAMENTOS 
Expediente 2821.
Esta agrupación  nació en el mes de Agosto del año 2006. Actualmente inscripta en la federación Gaucha Sanjuanina y con su personería jurídica al día toma cierto protagonismo representando al departamento de Pocito.

Cuenta con  más de 70 socios, los cuales despliegan un sin fin de actividades  netamente propias de la agrupación y características de la cultura sanjuanina.-  

El  festival de la DOMA Y DESTREZA CRIOLLA  nace por primera vez en el año 2007, en el seno de la agrupación, enmarcando un deseo de la misma, de poder plasmar en un festival no solo las actividades que desarrollan (desfile, doma, comidas típicas, jineteada etc.) sino de lograr congregar a todos sus pares en un festival que represente en su aspecto más puro la cultura sanjuanina, desde entonces el mismo tiene lugar todos los años en el mes de Agosto, donde se conmemora el aniversario del departamento como así también el aniversario de la fundación de la agrupación.-

En esta oportunidad el festival se llevará a cabo el 24 Septiembre, en la Ex Estación Sanchez de Loria, ubicada en calle 7 y Lemos, durante toda la jornada se podrá disfrutar  de jineteadas, destrezas criollas, folklore, demostración de rienda y mansedumbre de caballos, al igual que se podrán degustar comidas típicas.- También se contara con un espectáculo folklórico de reconocidos artistas locales y la grata participación de los locutores Martín Guevara y el payador José Riveros.-

El presente proyecto tiene como objeto declarar de Interés  Cultural, Turístico y Social a la “UNDÉCIMA EDICIÓN DEL FESTIVAL DE DOMA Y DESTREZA CRIOLLA”, que  se llevará a cabo en la “ex Estación Sánchez de Loria”, el 24 de Septiembre de 2.017 organizado por la Agrupación Gaucha Joaquín Uñac.-
FUNDAMENTOS 
Expediente 2823.

El presente Seminario, tiene como fin el darle lucha al flagelo de las drogas, tal cual demanda la sociedad. Es por ello, que el Ministerio de Desarrollo Humano y Promoción Social, a través de la Subsecretaria de Promoción, Protección y Desarrollo Social; la Dirección de Juventud junto con la Dirección de Abordaje Integral de Adicciones, tomaron la iniciativa de realizarlo. 

Este Seminario esta destinado a dirigentes juveniles que conducen organizaciones sociales, solidarias, políticas y estudiantiles con una mirada territorial y etaria. Pretende enseñar estrategias de prevención de adicciones, las cuales, una vez aprendidas, sean replicadas en otras instancias y articuladas con los distintos dispositivos del Gobierno y Municipios, (tales como Niñez, Mujer y UMA), y finalmente, poder profundizar en la capacitación para la acción en territorio. El mismo, servirá de instrumento para aportar herramientas, y aplicarlas en la práctica en los sectores que sufren este tipo de flagelos. 

Dicho Seminario, comprende cinco módulos, que comienzan el día 15 de Septiembre de 2017, a las 17:30 hrs. En el Museo de Bellas Artes, Franklin Rawson. Los restantes cuatro módulos se darán los días 22 y 29 de Septiembre y 6 y 13 de Octubre del corriente años, en el mismo horario y lugar. 

Por los fundamentos antes mencionados, elevo a consideración de esta Honorable Cámara.

FUNDAMENTOS 
Expediente 2843.
La Cumbre del Deporte Argentino - Entrenando Valores es un Evento que reúne a los más destacados protagonistas del deporte con aquellas personas interesadas en conocer sus métodos, experiencias y logros a través de clínicas, talleres, conferencias donde se generarán debates, análisis y se compartirán ideas con el fin de informar y capacitar a todos los participantes. Entrenando Valores es un Programa de formación en valores y emprendedurismo a través del deporte; acompañando el desempeño deportivo y académico de todos, potenciando la actividad deportiva como un escenario de aprendizaje de conductas y hábitos,  acompañando y desarrollando nuevas actividades para todos los deportistas haciendo del deporte la cuna de la inclusión y la igualdad de oportunidades para todas las personas que deseen practicar deporte, convirtiendo sus limitaciones en acciones para lograrlo. La misma se realizará los días 21, 22 y 23 de septiembre del corriente año y se trabajará articuladamente entre la Secretaría de Deportes de la Nación y el Gobierno de la Provincia de San Juan. 

Por todo lo expuesto hasta aquí solicito a los señores Diputados acompañen con su voto favorable el presente proyecto de resolución.-

FUNDAMENTOS 
Expediente 2849.
La disertación estará a cargo del Dr. Ing. Carlos Eugenio Seguin, Ingeniero Civil y Doctor en Ciencias de la Ingeniería, Asesor del Ministerio de Obras Públicas de Chile, Presidente de la empresa AEES. El temario a desarrollar será entre otros temas: construcciones en altura, sobre rodillos y bajo nivel en la Provincia de San Juan. También se tratarán temas referidos  a nuevas tecnologías sismoresistentes. La mencionada disertación es organizada por la Cámara de la Construcción e Inmobiliaria de San Juan, y su entrada será libre y gratuita.
FUNDAMENTOS 
Expediente 2870.
El presente proyecto de Resolución tiene por objeto declarar de Interés Científico, Social y Sanitario el “Congreso Argentino de Radioterapia Oncológica”, organizado por el Centro de Radioterapia San Juan y la Sociedad Oncológica de San Juan. El mismo tendrá lugar los días 6 y 7 de Octubre de 2017 en el Auditorio Eloy Camus y en el Museo de Bellas Artes Franklin Rawson.

Desde el año 2011 en nuestro país se desarrolla anualmente el Congreso Argentino de Radioterapia Oncológica, único congreso nacional que aborda la especialidad de radioterapia. El objeto del congreso es permitir a radioterapeutas de distintos puntos del país, exponer temas de interés médico-académico, generando una participación federal de los especialistas. 

Para la medicina de nuestra provincia es una verdadera distinción haber sido seleccionada para llevar a cabo la organización de este evento, ya que no existen precedentes de una actividad médica de estas características en nuestra provincia. 

Por las razones antes expuestas, y por la importancia científica y social de tal evento, pido a esta Honorable Cámara de Diputados que respalde el presente proyecto de Resolución.
FUNDAMENTOS 
Expediente 2876.
A través del tiempo se observa que la riqueza de Valle Fértil y Huaco – Jáchal, está en su gente, su clima, en su tierra y ubicación pero también significaron enormes desafíos y sacrificios, tanto para mantener la minería, la ganadería y agricultura, también en la visita de turistas o visitantes que gozaban de las condiciones tan particulares del “Valle”


La preocupación por una mejor calidad de vida, llevo a los primeros habitantes a buscar fuentes de trabajo, de producir más ganado, del intercambio comercial, allí donde había molinos harinero, pasturas forrajeras, negocios, comercios más grandes y bien provistos, en este caso Huaco Departamento de Jáchal la meca para generar más recursos, como la molienda del trigo cosechado y trasladado desde Valle Fértil, la harina que llevaban los jachalleros a lo largo y ancho del territorio vallisto, tanto como frutas, trigo, tejidos, quesos y tantas otras cosas que necesitaban otras regiones, lo que derivó en salir a cabalgar  a transitar distintas rutas, huellas, caminos desconocidos para hacerlos verdaderas vías de comunicación e intercambio no solo cultural sino económico.


De allí nacen los arreos que permitieron un próspero intercambio comercial con Huaco, Jáchal, La Rioja, Angaco, Córdoba y hasta el vecino país de Chile supieron de las riquezas vallistas, de hombres y mujeres que a lomo de mula cimentaron el desarrollo del departamento. 


Muy desarrollado fue el camino de los arrieros, cuyos vestigios perduran en corrales de piedra, señales naturales, nombres, marcas, apellidos y toponimia, dando lugar a visionarios de la hoy ruta 150 y el corredor bioceanico. El camino del arriero que une Valle Fértil con Jáchal era y es una realidad. 


Parafraseando al payador “…. La patria se hizo a caballo…” hoy reafirmamos esa frase pues Valle Fértil tanto como Jáchal, particularmente la cuna del poeta Buenaventura Luna se caracterizan por sus costumbres tradicionales que en pleno siglo 21 se mantienen intactas y fortalecen la familia y la sociedad.


El hombre e su afán de superación atendiendo a las demandas actuales, genera acciones y propuestas superadoras que permiten un mayor incremento comercial, mayor desarrollo socio-económico del valle, de sus pueblos vecinos y de su provincia actualmente de la mano del turismo.

Sr. Presidente (Lima).- Corresponde el tratamiento del Punto 13, de Proyectos Presentados y con tratamiento Sobre Tablas, Expediente 2752.     
Sr. Miodowsky.- Pido la palabra.


Señor Presidente, agradezco al diputado García por  dar la oportunidad de manifestarme al respecto.


Se trata de un Proyecto de Resolución, referido al Primer Concurso Literario denominado “Crónicas de Rivadavia”, organizado por la Municipalidad de Rivadavia, comienza en el día de hoy, 14 de septiembre, y se extiende hasta el día 13 de octubre del presente año.


Consiste en la recopilación de hechos históricos o importantes, contados en orden cronológico, con testigos presenciales o contemporáneos ya sea en primera o en tercera persona.


Rescatar historias de lugares, personajes, barrios, y calles, y ponerlo en valor. Por ejemplo: tenemos lugares muy importantes de gran trayectoria y tradición, por ejemplo, la Esquina Colorada, Marquezado, La Bebida, la Villa Seminario, la Villa Doncell, entre otras.


También la historia de personajes del ciclismo, del fútbol, comerciantes, docentes, o yendo más atrás en el tiempo, la historia de los jesuitas que fueron los primeros colonizadores del Departamento.


El proyecto busca fomentar la escritura, la producción literaria y el desarrollo de jóvenes de entre trece y diecinueve años de edad que se encuentren cursando el nivel secundario en establecimientos educativos de la provincia de San Juan.


Se organizan charlas sobre el departamento Rivadavia; en el día de hoy 14 de septiembre, fecha de la primera charla a cargo de Leonor Paredes de Scarzo.


Del concurso pueden participar alumnos de 13 a 18 años de escuelas públicas y privadas de la Provincia y también adultos en general.


Está dividido en tres categorías: categoría A, de 13, 14 y 15 años; categoría B, 16, 17 y 18 años; categoría C, desde 19 años sin límite de edad.


Habrá dos premios por categoría, como así también se entregarán menciones especiales.


Señor Presidente, hago moción para que sea aprobado el presente proyecto y pido a los señores diputado el acompañamiento.


Muchas gracias.

Sr. Presidente (Lima).-  Está en consideración en general y en particular el proyecto.


Se va a votar.

-Se vota y es aprobado-


Queda aprobado el Proyecto de Resolución.


Corresponde el tratamiento del Punto 21 de Proyectos Presentados.

Sr. Jalife.- Pido la palabra.


Señor Presidente, el presente proyecto es presentado por el Bloque Justicialista, cuya temática es una declaración respecto a fondos coparticipables.


Se trata de un Proyecto de Declaración presentado por el Bloque Justicialista de esta Cámara de Diputados.


El espíritu de esta Declaración es rechazar cualquier disminución que el Gobierno Federal pretende aplicar sobre los recursos coparticipables y que pertenezcan a la provincia de San Juan, sean por vía del Poder Ejecutivo Nacional o por resolución de la Corte de Justicia de la Nación.


Sabemos que nuestro Gobernador, Sergio Uñac, con gobernadores de otras provincias en diversas reuniones, está defendiendo a “capa y espada” los derechos que a los sanjuaninos nos corresponde en materia de recursos coparticipables y que no pueden ser, desde ningún punto de vista, disminuidos ni reducidos en perjuicio de todos los sanjuaninos.


Es por ello, para no extenderme más, señor Presidente, que hago moción para que esta Declaración presentada por el Bloque Justicialista sea votación favorable y sea aprobado por todos los señores diputados de esta Cámara de Diputados.


Nada más, señor Presidente.
Sra. Laciar.- Pido la palabra. 

Señor Presidente, solicito una moción de orden, conforme al artículo 87º, inciso 10), a los efectos de tratar este Asunto.

Concretamente, nos constituyamos en Comisión y pedir autorización al autor del Proyecto, para poder consensuar una declaración unívoca, en nombre de todos los diputados, respecto del mismo Proyecto. 

Sr. Presidente (Lima).- Perdone, señora diputada, como primera moción ¿Usted ha solicitado que la Cámara se constituya en Comisión?

Sra. Laciar.- Si, señor Presidente.

Sr. Presidente (Lima).- Para la concreción de esa moción, usted necesita el apoyo de dos señores diputados.    
-Apoyo suficiente-

En consideración de los señores diputados, la moción de la señora diputada Susana Laciar, a los fines de cambiar el procedimiento del debate y constituir la Cámara en Comisión.

Los señores diputados que estén por la afirmativa, sírvanse marcar el voto.

Se va a votar. 

-Se vota y no es aprobada-

Señora diputada, al no haber sido aprobada la moción, se continúa con el debate reglamentario.

Tiene el uso de la palabra. 
 

Sra. Laciar.- Señor Presidente, la segunda moción era pedir autorización, respecto de poder modificar el contenido de la Declaración, pero dado que no nos podemos  constituir en Comisión, esta moción queda sin efecto. 

Gracias, señor Presidente. 

Sr. Espejo.- Pido la palabra. 

Señor Presidente, simplemente, quiero manifestar desde el Bloque Bloquista, el apoyo a la Resolución presentada por el diputado Pablo García, mocionada por el diputado Rodolfo Jalife.

Teniendo en cuenta este intento que hay de avanzar sobre los Fondos de Coparticipación que llegan a nuestra provincia de San Juan, a través de un reclamo presentado por la provincia de Buenos Aires ante la Corte Suprema de la Nación, y que todo indicaría que va a ser en detrimento del Fondo Coparticipable que se distribuye en el resto de las provincias, cuestión que sería totalmente injusta y arbitraria, porque avanzan sobre este porcentaje de la recaudación nacional que se destina a distribuir entre las provincias a través de lo que es la Coparticipación Federal.

Quiero hacer una consideración importante. Recordemos un poquito y tomemos conocimiento de lo  que tenemos, nosotros, ahora de Coparticipación.

La Ley N° 20221 de Coparticipación Federal de Impuestos, es la que estaba vigente en el año 1983 hasta diciembre de ese año y luego se prorrogó hasta fines del ’84, donde a la provincia de San Juan, le correspondía de esta masa coparticipable que recaudaba la Nación un 2,56%. A partir de ahí, nos quedamos sin Ley. 

Durante los años 1985-1987, toda esta distribución de fondos a las provincias, se realiza a través de acuerdos, que van concretando  las provincias por medio de sus ministros de economía, sus gobernadores a través de ATN, que son las Ayudas del Tesoro Nacional y que van forjando una práctica consuetudinaria en cuanto a los montos que le tocaba a cada provincia. 

Entonces, durante todo el año 1985, se llevan adelante una serie de conversaciones, negociaciones en Buenos Aires, donde había que ir a ver al Presidente, al Ministro de Economía y donde valía mucho lo que cada representante de San Juan, hacía o proponía.      


En esas negociaciones San Juan estaba representada por su gobernador, año 1985/86, que era el doctor Jorge Ruiz Aguilar, y el Ministro de Economía era Juan Gilberto Maratta.


A través de todo lo que ellos hacen y las gestiones que hacen, consiguen, en un convenio financiero transitorio de distribución de recursos federales, el 13 de marzo de 1986, consiguen un monto que se había ido formando  consuetudinariamente para San Juan, que no era un porcentaje, pero que si nosotros tomábamos ese monto y lo relacionábamos con el monto total a distribuir entre las provincias, vemos que se incrementa de ese 2,56% que recibía San Juan, a un 3,67%.


No es una cuestión menor lo que estoy diciendo, porque si nosotros hoy – y a esto lo hemos hecho estimativamente- a este poco más del 1% de porcentual, lo traducimos en las cifras actuales, son un poco más de 5.000 millones de pesos anuales. Cuestión muy importante.


Esto después lleva a que en la práctica se vuelque a una Ley, el 7 de enero de l988, teniendo en cuenta este convenio aludido. Es la ley que hoy está vigente, la Ley nº 23.548, donde queda definitivamente, comparando los montos, un 3,51% por San Juan, que es el que tenemos actualmente.


Si nosotros nos comparamos con provincias similares, por decir una en cantidad de población, si bien nunca son iguales las provincias, Río Negro tiene un 2,62%. Si nos comparamos con Mendoza, que tiene el doble de población que nosotros,  Mendoza tiene un 4,33%. Es decir, menos de un 1% por encima de la coparticipación nuestra.


Entonces ¿cómo no vamos a defender esta conquista histórica de San Juan?. No vamos a decir ninguna bandería política, sino de San Juan, allá en los años 1985 y 1986, que por supuesto creo que ningún sanjuanino quiere que se pierda.


 Creo que no solamente debemos defender ese índice como un  piso, sino que también debemos pedir más para San Juan, porque San Juan produce mucho, aporta mucho en exportaciones que vienen a redundar en las arcas federales, por la industria de la minería, por poner un solo ejemplo, habiendo más, por supuesto.


Entonces, vaya expresamente nuestro apoyo a esta Resolución que es muy clara en su parte dispositiva, desde nuestro Bloque Bloquista, señor Presidente.


Muchas gracias.

Sr. Sancassani.- Pido la palabra.


Señor Presidente, señores diputados, el Bloque Compromiso Federal va a acompañar la iniciativa del Bloque Justicialista en este tema, que la verdad que es preocupante.


La opinión que voy a dar, señor Presidente, es a título personal. Voy a hacer una reflexión sobre que este tema, por lo menos se tendría que haber discutido en el país, señor Presidente.


Es un tema que surgió propiamente del Gobierno Nacional,  señor Presidente, unilateralmente. Es decir, el Gobierno Nacional representado por nuestro Presidente, porque es así, nuestro presidente, que es Macri.


Esto fue tomado como que la Provincia de Buenos Aires es la que está afectada en este sentido por lo que en algún momento se le quitó. Si en aquel momento se le quitó por algo fue, señor Presidente, y fue consensuado por todos los sectores y todas las provincias. Tendría que haber sido de la misma manera hoy día, y haber convocado a todos los Gobernadores que involucran a este tema, y no haberlo lanzado como un tema de agenda, señor Presidente. Esto no es un tema de agenda para ver qué dice uno o para ver qué dice el otro. No es así, señor Presidente.


También se puede expresar cada uno de nosotros políticamente, de acuerdo a su estructura partidaria, pero no es así, señor Presidente.

Este es un tema que tendría que haber involucrado o haber llamado a cada gobernador, y empezar a debatir el tema, no largarlo y que nosotros demos la opinión  hoy día.

¿Quién puede estar en contra de los que estamos  hoy acá sentados,  que se le quita fondos  a la Provincia de San Juan?

¡Ninguno!

 ¡Ninguno!

A lo mejor la metodología, la forma.

Pero creo que la forma parte desde un comienzo, porque se tratan de fondos que son propios del Pueblo.

Porque nosotros representamos  al Pueblo  de la Provincia de San Juan, lo senadores representan a la Provincia, los diputados a la Nación, todo se  debería haber hecho de  esa manera.

No, vuelvo, perdón la insistencia, de haberlo largado a la comunidad, y que hoy se plantee jurídicamente.

Siempre hay que agotar el diálogo, señor Presidente, porque vamos a empezar al revés.

Todo empezamos al revés, en vez de dialogar y agotar el diálogo con todos los  sectores involucrados, no, lo hacemos en forma unilateral, e inclusive recurrimos  a la Justicia  a ver qué nos dice si no es cierto.

Me parece que no es así.

 De todas formas, señor Presidente, es una opinión a título personal, como legislador, como el derecho me asiste, más allá que podemos disentir en algún momento con mi compañero de bancada, que eso es natural también, porque así lo hemos decidido ambos.

En este sentido, señor Presidente, dejo esa reflexión y el apoyo total  a esto, esencialmente al Gobierno, que somos todos, y al Gobernador también, que es el que representa la administración de la Provincia de San Juan.

Gracias, señor Presidente.

Sr. Munisaga.- Pido la palabra.


Señor Presidente, cómo no apoyar esta iniciativa, cómo no rechazar una disminución  en los Fondos de Coparticipación.

Como bien decía el diputado Sancasssani, es muy difícil estar en contra.

 Lamentablemente esta cuestión se ha zanjado por decisión  de la parte interesada en una declaración que es la Provincia de Buenos Aires, en un marco inadecuado, como es el marco judicial y la  Corte de Justicia, una cuestión política que debe ser resuelta por acuerdo, que debe tener en cuenta las conquistas históricas, y la reparaciones históricas, como bien lo enunciaba el diputado  Jorge Espejo.

Discusiones históricas que tienen que ir y reflotarse en un acuerdo político general entre gobiernos provinciales y gobierno nacional.

 Y por supuesto, estar respaldado en el marco institucional adecuado como es el Congreso de la Nación.


No podemos dejar de apoyar al Gobernador de San Juan  y dar el respaldo político como representantes de la Provincia de San Juan, o de los sanjuaninos que somos en esta Cámara de Diputados, y empujar  con fuerza para lograr mantener esos derechos y conquistas en el reparto de los recursos de la Coparticipación.


Hay injusticia, se discutirán, hay injusticias incluso para los bonaerenses, se discutirán, provincia que históricamente ha sido beneficiada por la Nación- Provincia que el año pasado ha recibido millones y millones de recursos en subsidios, que no recibimos los provincianos. Provincia que este año ha recibido millones y millones en ATN, que no recibimos en San Juan.


Cuestiones que deberán ser resueltas y  por lo tanto, no debe ser el canal judicial el adecuado.


Por eso respaldamos la gestión del Gobernador,  rechazamos, como bien lo plantea el Proyecto, cualquier tipo de disminución en los fondos de Coparticipación, San Juan no puede ceder ni un peso.


Es una reparación histórica, es algo que hemos conseguido los sanjuaninos luchando y buscando a partir de nuestra historia, esos recursos que hemos merecido. Que alguna vez nos quitaron algunas centésimas, cuando se incorporó la Capital Federal o cuando se la reconoció como provincia a Tierra del Fuego.


Pero no podemos ceder un peso al respecto y debe ser cuestión netamente de discusión política, discusión de acuerdos y en el Congreso de la Nación.


Por lo tanto, apoyamos el Proyecto, acompañamos en ese sentido rechazando cualquier disminución que se pretenda en los fondos coparticipables que le corresponden a San Juan.


Gracias, señor Presidente.

Sr. Moya.- Pido la palabra.


Señor Presidente, también  desde el Bloque Dignidad Ciudadana, expresamos el acompañamiento a esta declaración, rechazando cualquier  reducción a los fondos que recibe la Provincia de San Juan.


Creo que sin duda esta postura es unánime, como lo estamos expresando todos.


De todos modos, me parece importante hacer algunas aclaraciones.


Creo que, desde ya sé que no está en el espíritu del autor y del bloque que presenta este Proyecto, hacer de esto una cuestión política electoral. Creo, que es importante aclararlo, porque algunos medios –como suele pasar- le dan esta interpretación, por eso quiero dejar en claro que no es así y que no le hace bien que sea así.


Esta es una expresión institucional de esta Cámara, en rechazo justamente a esa posibilidad de esta disminución.


Creo que también, no debe ser entendido esto como una puja entre la Provincia de Buenos Aires y el resto de la Provincias, tampoco es bueno que sea así.


Este Proyecto de Declaración no es en detrimento de los intereses de la Provincia de Buenos Aires, simplemente es una expresión de defensa de  los recursos que recibimos todas las provincias, en este caso particular  la Provincia de San Juan.


También me parece importante porque ha habido alguna duda respecto al texto, a través de la moción de la diputada Laciar, se intentaba salvar alguna posible interpretación errónea respecto que implicaba un rechazo, que es la palabra que estamos usando, a un futuro fallo de la Suprema Corte de Justicia.


El rechazo a un fallo es posible, pero entiendo que no es el espíritu de esto. El rechazo es a cualquier disminución en los fondos, pero ante la posibilidad que se pudiese interpretar, creo que no es pertinente, si bien es posible, no es pertinente expresar un rechazo a un fallo que no sabemos cuál va a ser.


Ni siquiera sabemos si se va a producir porque de hecho hay un pedido de los gobernadores a la Suprema Corte que no se expida. No sabemos qué va a hacer la Corte.


Justamente esta reunión de gobernadores, tuvo la virtud de separar esta cuestión de la cuestión política partidaria y política electoral, porque participaron todas las provincias que podrían verse afectadas.


Creo que lo que está haciendo esta Cámara hoy,  tiene que tener esa misma cualidad.


Incluso también deslindaría al Gobierno Nacional, porque creo que algunos se apresuran un poco a cargar las tintas, porque de la información que tengo tampoco se expide y ha dicho que va a convocar a un diálogo.


Desde ya apoyamos este Proyecto de Declaración, dejando en claro que simplemente es una expresión en rechazo a cualquier disminución y en esto creo que estamos todos los sanjuaninos unidos.


Gracias, señor Presidente.
Sra. Laciar.- Pido la palabra.


Señor Presidente, para dejar sentada la propuesta del Bloque Compromiso con San Juan.

En primer lugar, aclarar que la solicitud de moción de orden solicitando que nos constituyéramos en comisión para peticionar al autor del Proyecto una modificación, se debe a que justamente como fue un proyecto que no logramos consensuar, a pesar de la voluntad –lo reconocemos- del autor del mismo, en Labor Parlamentaria de poder, por los tiempos, consensuar un criterio único de redacción. 

Justamente a lo que hacía referencia recién el diputado Moya compartiendo, como lo compartimos desde un primer momento, desde que lo trabajamos en Labor Parlamentaria, y mucho antes también, el espíritu de la presente declaración.

Sabemos que no es una declaración de política partidaria individual, es una declaración institucional de una Cámara de Diputados, que declara defender los intereses de los sanjuaninos, como corresponde, porque somos legisladores  de todos los sanjuaninos.

En lo que queríamos hacer hincapié, porque justamente nos hace ruido la forma de redacción, como decía el diputado Moya, en que se entienda el rechazo a una eventual sentencia de la Corte.

Entiéndase, en una interpretación literal, que es un poder político que está rechazando la forma de expresión de otro poder político.

Si lo interpretamos literalmente, creo que implicaría una interpretación como una rebeldía republicana, que no hace bien a la institución de la  Justicia.

La Justicia no en buena ni mala, es Justicia, y todos la tenemos que fortificar.

Si la interpretación o el espíritu es distinto de la norma, en el sentido de expresar, como Cuerpo, una declaración de no acompañar ningún acto que implique una disminución de los fondos, en ese sentido, acompañamos el proyecto.

Por eso no vamos a presentar otra moción, y vamos a adelantar el acompañamiento, más allá de que no estemos de acuerdo en cómo está redactado, porque por ahí podríamos haber hecho –como dije antes- más hincapié en tratar de decir al Poder Ejecutivo Nacional, que tiene que dar cumplimiento a la disposición transitoria, cláusula 6 de la Constitución Nacional, que dice: “No podrá modificarse, en desmedro de las provincias, la distribución de los recursos vigentes a la sanción de la reforma de la Constitución Nacional de 1994”.

¡Clarísimo!

Podemos declararlo de esa forma.

Es real –como decía el diputado Moya-, que algunos han tratado de hacer algún uso electoralista, estamos en tiempos electorales, pero este es un tema importante.

Este es un tema que nos atañe a todos, y que tiene discusión hoy, y ojalá se acabe hoy.

Y el sanjuanino que tiene que salir a trabajar todos los días con sudor, quizás no esté dentro de este círculo respecto de cómo, o de qué forma lo declaramos, pero que en algún momento le puede llegar a afectar lo que se salga en esta resolución si se afectan los recursos.

Por supuesto que el sanjuanino está esperando la actitud que tenemos que tener, y que tuvimos.

Y en ese sentido quiero hacer mención no sólo a lo que declaramos, sino también a   las acciones.

En mí caso particular, el matutino del 8 de agosto del presente, en su titular dice lo que expresé: “Pido que los fondos provinciales se respeten”.

El senador Roberto Basualdo ha expresado, no en esta oportunidad, sino mucho antes, y también su actitud en el Congreso ha sido así, respecto a la necesidad de defender aquellos fondos que tanto nos costó conseguir –como hacía mención recién el diputado Espejo-, y por lo tanto es importante que los defendamos todos acá en la Cámara de Diputados, y a quien le corresponde en la Nación.

Y es importante, si bien el diputado Munisaga hace alusión, con respecto a la metodología, el Gobernador ha hecho la defensa de los fondos, como otros gobernadores lo han hecho y han acudido a la justicia.


Más allá de eso, entendemos que dados los tiempos procesales, sería absolutamente conveniente que los poderes políticos, consensuen justamente una salida que no perjudique, no solamente los intereses de los sanjuaninos, sino los intereses de ninguna de las provincias.


Esta posición que quizás –como hacía mención- que podrían tener algún aroma electoral y que puede confundir a los sanjuaninos, no lo podemos analizar individualmente, sino tenemos que tomar una actitud racional en busca de paz, de la tranquilidad social, para que justamente en la mesa de consenso, tenga la mayor cantidad de sillas ocupadas.


Muy lejos de la realidad nuestra, decir que podemos tener un discurso distinto, el discurso es un unívoco es coherente, es continuado y es el discurso que nos dicta la sana razón. Justamente, defender aquellos intereses que juramentamos representar.


Esto tiene que hacerse con firmeza, porque no hace a un color partidario, muchos años justamente por estar más arraigado a los colores partidarios o a los mandatos partidarios, las provincias han perdido y la Provincia de San Juan también perdió fondos, cuando la Nación nos sacaba fondos a través de la Caja de Anses. 

Felizmente con este Gobierno se restituyeron los fondos, y acá tenemos justamente cuando Uñac firmó con el Gobierno Nacional, la restitución que nos correspondía del 15%.

Por eso digo, y como también dice el Gobernador de la Provincia, cuando manifestó en Diario Clarín, el manifiesta: “Si le tienen que dar más a Buenos Aires, no hay problema, pero que tenga que salir de la masa primaria de coparticipación”, declaraciones del Gobernador Sergio Uñac en el matutino Clarín.

Es decir, que salga de algún lugar, que no afecte nuestros fondos, pero para eso debe haber una salida política, para eso debe haber justamente un consenso político y para eso, el Gobernador necesita de esta Cámara, una Cámara que con consenso podamos realmente declarar que estamos todos obviamente, con la camiseta que juramentamos defender la camiseta de los sanjuaninos, que es la postura que hemos mantenido, y que mantendremos siempre, porque es la postura que hemos juramentado.

En virtud de eso, decir que más allá que nos hubiese gustado poder consensuar otro tipo de forma, porque realmente tenemos prurito en la forma de la declaración, vamos acompañar no obstante la declaración porque acompañamos el espíritu de la misma.

Gracias señor Presidente.

Sr. García.-   Pido la palabra.


Señor Presidente, es para hacer moción de orden que se cierre el debate.

Sr. Presidente (Lima).-  Está en consideración la moción del señor diputado García.


No hay más señores diputados que quieran anotarse para hacer uso de la palabra, no hace falta poner en consideración la moción de orden.

Sr. García.- Pido la palabra.

Señor Presidente, voy a pedir que por Secretaría Legislativa se dé lectura el texto, la parte resolutiva, de este Proyecto de Declaración.
Sr. Presidente (Lima).- Por Secretaría Legislativa se dará lectura, señor diputado.

Sr. Secretario Legislativo (Herrero).- Lee:

PROYECTO DE DECLARACIÓN

LA CÁMARA DE DIPUTADOS

DE LA PROVINCIA DE SAN JUAN

D E C L A R A:

Su rechazo, en consecuencia con lo establecido por  la disposición transitoria sexta de la Constitución Nacional, su rechazo a cualquier disminución que el Gobierno Federal pretenda, sea por medio de acción del Ejecutivo Nacional o por resolución de la Corte Suprema de Justicia respecto de los fondos de coparticipación asignados a la Provincia.

Su conformidad con las acciones administrativas y judiciales que ejecute el Poder Ejecutivo Provincial y que resulten necesarias para salvaguardar los intereses de la Provincia de San Juan ante el reclamo iniciado por las autoridades de la Provincia de Buenos Aires.

Comunicar la presente a los Poderes Legislativos federal y provincial.
Sr. García.- Gracias, señor Secretario.

En primer lugar, señor Presidente, creo que el texto no da lugar a dudas con respecto al espíritu de lo que hoy estamos proponiendo a todos para que aprobemos, agradecidos desde ya por el acompañamiento.

Sumarme a las palabras de los diputados que han expresado, no tan sólo han puesto en valor la historia en defensa de los recursos de los sanjuaninos, sino también en cuál es la situación que hoy estamos.

Porque la situación en que hoy estamos, señor Presidente, nos demanda ser claros en el mensaje a los sanjuaninos en qué lugar nos ponemos y qué queremos para San Juan.

La Disposición Sexta, pido autorización para darle lectura a la parte pertinente, establece que: “Tampoco podrá modificarse, en desmedro de las Provincias, la distribución de recursos vigentes a la sanción de esta reforma”.

Y el artículo 75º, de nuestra Constitución Nacional, en su inciso 2), establece que: “Una Ley Convenio sobre la base de acuerdos”, cuando establece que “corresponde al Congreso legislar en materia aduanera, imponer contribuciones indirectas, una Ley Convenio sobre la base de acuerdos entre la Nación y las Provincias, instituirá regímenes de coparticipación de estas contribuciones garantizando la automaticidad en la remisión de los fondos”.
Y luego, señor Presidente, establece en el párrafo siguiente: “Será equitativa, solidaria y dará prioridad al logro de un grado equivalente de desarrollo, calidad de vida e igualdad de oportunidades en todo el territorio nacional”.

Es un mandato de nuestra Carta Magna.

Claro, está establecido como facultad del Congreso. Y lo que hoy, como bien lo dijo el diputado Moya, estamos hablando de un rechazo a la disminución de los recursos que le corresponden no a Uñac, los recursos que le corresponde a los sanjuaninos.

Y que esa disminución, o viene por una acción del Poder Ejecutivo Nacional, en su potestad, como bien lo decía el diputado Munisaga, en el hecho del diálogo, del entendimiento que a través de la política viendo a un país entero, federal; viendo a todas las Provincias, puede llevar a una acción.

En esto estamos, señor Presidente, no estamos en un juzgamiento. Hay algunas cosas que hacen run rún también. ¡Hay que decirlo! Pero, en esto estamos planteando el rechazo.

O si no viene, de una acción judicial, de una resolución de la Corte Suprema de Justicia invadiendo totalmente al Poder en cual se discute y está facultado, que es lo que acabo de leer, que es el Congreso de la Nación.

Y allí es dónde nosotros planteamos este rechazo a cualquier acción en este sentido.

¡Por qué tienen que venir esos dos! Porque es el Congreso el que está facultado.

Amén de eso, señor Presidente, celebro el acompañamiento al Gobernador Uñac y la defensa en este sentido de los recursos de los sanjuaninos. Pero también, yo celebro que hoy todos estemos de acuerdo, pero también tenemos que ser sinceros que ese run rún viene producido a partir de lo que hablamos también acá, de ese famoso 15% a tres provincias que luego se remendó.

Y hay que reconocerlo, pero también hay que decirlo que luego se remendó.

Lo que se plantea en la Provincia de Buenos Aires, señor Presidente, muy sintéticamente. La demanda contra el Estado Nacional es la inconstitucionalidad del Artículo 104º, inciso b), de la Ley Nº 20.628, Impuesto a las Ganancias.

Yo no voy a hacer, señor Presidente, porque no estoy para hacer un análisis del resultado judicial de lo que es establecer la inconstitucionalidad de un inciso y no de un artículo entero. Digo, lo vamos a dejar para los juristas.

Pero sí quiero dejar en claro, señor Presidente, que lo planteado por la Provincia de Buenos Aires y que por dichos del Presidente, dice que: “la Provincia tiene un reclamo genuino porque no se distribuyó el Fondo del conurbano como correspondía”.

No es decir: “Vamos a acompañar y ver cómo se mejora la situación de todas las provincias”. 
Acá hay una cuestión concreta, se está haciendo foco al fondo del conurbano, por eso digo sigo hablando de la cuestión institucional, pero al hablarse del gobernador en sus dichos también tengo que traer a colación los dichos de la vicepresidenta en su visita a nuestra provincia, cuando nos deja un mensaje al señalar “que si todos cedemos un poquito, tal vez encontremos una solución que no perjudique a nadie”.


Y de esta copia el reclamo que está llevando adelante la Corte Suprema de Justicia es genuino, entonces este es el run run, no es la palabra rechazo a la disminución de nuestros recursos, ojo, hay una propuesta de que a través de otro poder del Estado solucione lo que debe solucionar el Congreso de la Nación.


Esto que plantea en la demanda la provincia de Buenos Aires, en este primer párrafo, yo voy a hacer si se me permite, la parte pertinente y a que se están oponiendo, que quieren declarar como inconstitucional.


El excedente de dicho monto un 10%  hasta 650 millones de pesos anuales para distribuirlos en las provincias, será distribuido entre el resto de la provincia en forma proporcionada, mensualmente, según la proporción establecida por otra ley, incluyendo la provincia de Tierra del Fuego, Antártida e Islas del Atlántico Sur.


O sea, nos oponemos o que se cree inconstitucional esa segunda parte del inciso “b”, del artículo 104 de la ley de Impuesto a las Ganancias.


Pero como si eso fuera poco, por las dudas subsidiariamente declaramos el artículo 104  inciso “d”, el cual establece que el 4% se distribuirá en todas las jurisdicciones provinciales excluidas las de Buenos Aires, conforme al índice de necesidades básicas insatisfechas. Las jurisdicciones afectaran los recursos a obra de infraestructura básica social, eso está planteando la provincia de Buenos Aires.


Entonces, bienvenido sea que acompañemos, bienvenido que todos estemos defendiendo y acompañando al hecho histórico marcado por el gobernador de la provincia, siendo anfitrión de todos los gobernadores, no solo en defensa de los recursos de los sanjuaninos, sino de la institucionalidad también.


De la que se pregona pero en la cual hay que hacer gestos concretos, se tiene que quebrar pero no doblar, no tiene que ser “café con leche”, lo digamos en lenguaje coloquial, o como ustedes le digan. O estás de favor a defender los recursos de los sanjuaninos, o estás en contra.


Y yo doy fe del acompañamiento al Gobernador de los diputados de los bloques de la oposición. Sí, pero necesitamos ser firmes, necesitamos gestos inequívocos, porque si no, entre una cosa y otra cosa, el 15% de esto, y se aprovecha el coletazo y los únicos perjudicados vamos a ser los sanjuaninos.


Son dos veces el presupuesto para viviendas, hospitales, cloacas, pavimentos, todo.


Por ello, no se está atacando a nada ni a nadie, se está planteando una posición en defensa de los recursos de los sanjuaninos y en acompañamiento al Gobernador de la provincia, el 27 de septiembre hace el planteo la provincia de San Juan a través de su Fiscal de Estado.


Los gobernadores establecieron que la pretensión de la provincia de Buenos Aires perjudica gravemente al resto de las provincias y que quieren seguir dialogando con la firmeza que lo han establecido.


No es rechazar cualquier tipo de acción que menoscabe los recursos nuestros o rebeldía institucional, es cumplir con nuestra responsabilidad.


Vamos a plantear, señor Presidente, que el texto leído por el Secretario Legislativo estamos conformes lo que es el artículo 1º. Y vamos a agregar una redacción, como lo han planteado algunos diputados, en el artículo 2º y se establezca: -le agradezco a todos los diputados,  al diputado Sancassani especialmente-: “Comuníquese a todos los Poderes Legislativos del País”.


Porque en esto estamos convencidos y vamos a seguir siendo coherentes, que el diálogo es el camino, que el respeto a las instituciones, es lo que nos tiene que fortalecer y como dije recién, es que no nos vamos apartar ni un centímetro, de la responsabilidad que nos han dado los sanjuaninos de gobernar esta Provincia.

Gracias, señor Presidente.
Sr. Presidente (Lima).- Está en consideración en general el Proyecto.
Se va a votar



-Se vota y es aprobado-

Pasamos al tratamiento en particular del Proyecto.

-Se enuncian, votan y aprueban 

 
los artículos 1º y 2º inclusive con las  

              modificaciones planteadas.-

Sr. Secretario Legislativo (Herrero).- El artículo 3º, de forma.

Sr. Presidente (Lima).- Queda aprobado el Proyecto de Resolución.

No habiendo más asuntos que tratar se levanta la sesión previo arrío de los Pabellones Provincial y Nacional por esta Presidencia.

-Así se hace-

     -Se levanta la sesión

                siendo las 14:40 hs.-
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