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[bookmark: _GoBack]En la Ciudad de San Juan, República Argentina, a los 13 días del mes de agosto del año dos mil veintiséis, reunidos los señores legisladores en el Recinto de Sesiones de la Cámara de Diputados, en el número que se indica, y siendo las 10:04 horas, dice el:




–APERTURA DE LA SESIÓN–

Sr. Presidente (Martín).- Con la presencia de treinta y dos diputados, se da inicio a esta Octava Sesión Ordinaria.

– IZAMIENTO DE BANDERAS –

Invito al diputado Marcelo Mallea, para que ice los Pabellones Nacional y Provincial. 

–Así se hace–

–Aplausos–

-MANIFESTACIONES DE PRESIDENCIA-

	A continuación, vamos a hacer un minuto de silencio por las víctimas del accidente en helicóptero ocurrido en la provincia de San Juan. Invito a los señores diputados y a los presentes a ponerse de pie. 

-Así se hace-

-Señores diputados y público presente se ponen de pie y guardan un minuto de silencio-

-Aplausos-

Por Secretaría Legislativa, se dará lectura al Orden del Día.
Sr. Secretario Legislativo (Velert).- Lee:

San Juan, 11 de agosto de 2026.

DECRETO Nº 402-VPP-2026

VISTO:

Los asuntos ingresados a la Cámara de Diputados para su tratamiento, y;

CONSIDERANDO:

Que la Cámara de Diputados, reunida en Comisión de Labor Parlamentaria, decidió fijar día y hora para la realización de la Octava Sesión Ordinaria del corriente año.


Considerando lo dispuesto por el Reglamento Interno de la Cámara de Diputados, en el artículo 30º, incisos 1) y 3), y artículos 137º y 182º.

POR ELLO: 


EL VICEGOBERNADOR DE LA 
PROVINCIA DE SAN JUAN Y 
PRESIDENTE NATO 
DE LA CÁMARA DE DIPUTADOS

DECRETA:

ARTÍCULO 1°.- Se convoca a la Cámara de Diputados a ce-
                           lebrar la Octava Sesión Ordinaria para el día 13 de agosto del año 2026, a las 9:00 horas.

ARTÍCULO 2°.- Se cite, por Secretaría Legislativa, a los dipu-
                           tados para el tratamiento del Orden del Día que se acompaña como Anexo I de este Decreto. 

ARTÍCULO 3°.- Se comunique y archive.

FIRMADO:

Sr. Enzo Ariel Cornejo, Vicepresidente Primero de la Cámara de Diputados.

Dr. Gustavo A. Velert,- Secretario Legislativo de la Cámara de Diputados.

Sr. Usin.- Pido la palabra.
	Señor Presidente, voy a hacer moción en virtud de que tenemos el Orden del Día en formato papel y en formato digital en nuestras bancas, para que se omita la lectura del mismo.
Sr. Presidente (Martín).- Por la omisión de la lectura del Orden del Día, por favor emitir su voto.
Se va a votar. 

-Se vota y es aprobado con 30 votos-


Sr. Aranda.- Pido la palabra.
	Señor Presidente, para alterar el Orden del Día. Solicito incorporar el Expediente 1957, una Ley de “saneamiento, seguridad jurídica y regalías mineras”. Rápidamente le digo de qué se trata. 
La ley vigente de regalías mineras en la provincia de San Juan, establece el 3% de los proyectos actuales. Tiene un problema y hay que solucionarlo.
Voy a pedir permiso para que me autorice a leer, señor Presidente. 
Sr. Presidente (Martín).- Está autorizado. 
Sr. Aranda.- El artículo 8° de la Ley N° 716-M, que habla de la alícuota dice: “El importe de las regalías mineras será del 3% sobre el valor de boca mina del mineral extraído transportado o acumulado y previo a cualquier proceso de transformación”.
El valor de boca mina del mineral, se calcula conforme a lo dispuesto por la Ley Provincial Nº 619-L.
	La Ley Nº 619-L, habla de la Ley de Bosques, es una ley forestal. Ahí debería decir Ley Nº 459-M.
	Y por qué creo que es importante que se trate rápidamente. Porque justamente está entrando para tomar estado parlamentario hoy, el Convenio del Gobierno de la Provincia de San Juan con Vicuña. Ese Convenio en su artículo 2º hace referencia a la Ley de Inversiones Mineras, Ley Nº 24196, y hace referencia a la Ley Provincial de Regalías Mineras Nº 716- M.
	Claramente, este ha sido un error involuntario de arrastre en la consolidación del Digesto Provincial, pero sí me parece oportuno, que se trate, que se corrija, porque nos puede generar problemas futuros.
	Me parece que parte de nuestro trabajo es cuidar las rentas públicas y esto tiene que ver con las rentas.
	Así que es por eso estoy haciendo la presentación de este proyecto. Si bien yo ya he presentado otro proyecto que tiene que ver con regalías y quedaba subsanado este tema, ese proyecto todavía no se trata. Supongo que si alguna vez se trata merecerá el debate correspondiente, pero este otro tema es diferente y me parece que debe ser tratado y sugiero que se haga con rapidez.
	Además, sugiero que vaya a la Comisión de Minería, a la de Hacienda y Presupuesto, y a la de Legislación y Asuntos Constitucionales.
	Gracias, señor Presidente.
Sr. Córdoba.- Pido la palabra.
	Señor Presidente, es para pedir la incorporación y la remisión a las Comisiones de Legislación y Asuntos Constitucionales, de Hacienda y Presupuesto, y de Obras y Servicios, del Expediente Nº 1955, que contiene el Mensaje Nº 35 del Poder Ejecutivo Provincial, por el cual se envía para su aprobación el Convenio celebrado entre la Dirección Nacional de Vialidad y el Ministerio de Infraestructura de la provincia de San Juan.
	Es moción.
	Gracias, señor Presidente.
Sra. López (Marisa).- Pido la palabra.
	Señor Presidente, es para solicitar la incorporación del Expediente Nº 1946 al Orden del Día. Se trata de una declaración de interés de la Primera Edición de la Gala de Reconocimiento “Peluquero de Oro”. Es la primera que se va a celebrar en la provincia de San Juan, va a contar con aproximadamente 350 participantes, derivados de un oficio muy importante, como es el rubro de peluquería, barbería y estética integral.
	Esto se va a llevar a cabo el 25 de agosto, por esto es que pido el tratamiento sobre tablas. En ella se va a distinguir en ocho categorías, trayectoria profesional, revelación del año, mejor colorista, mejor corte, mejor barbero, mejor peinado, formación continua y el máximo reconocimiento denominado: “Peluquero de Oro”.
	Es por eso que les pido a mis pares el acompañamiento.
	Gracias, señor Presidente.
Sra. Leonardo.- Pido la palabra.
	Señor Presidente, es para pedir la incorporación y el tratamiento sobre tablas del Expediente Nº 1951, que es un Proyecto de Declaración de interés, cultural, artístico y social de la Edición 2026 del Festi-Bach de Invierno, que se llevará a cabo este fin de semana en nuestra provincia, contando con la participación de la Orquesta Juvenil, de la Fundación Orquesta Escuela San Juan y destacándose la presencia de músicos mendocinos, como Mario Masera y Lucas Ramallo.
	Es por eso que solicito su tratamiento sobre tablas y desde ya el acompañamiento de mis pares.
	Gracias, señor Presidente.
Sr. Albagli.- Pido la palabra.
	Señor Presidente, es para pedir la incorporación del Expediente Nº 1963, Proyecto de Resolución por el cual se declara de interés educativo, científico, cultural y social a la “U. en la Plaza”.
	Una jornada para descubrir, aprender y disfrutar todas las actividades que hace cada día la Universidad Nacional de San Juan, a efectuarse el día viernes 14 de agosto del 2026, a partir de las 15 hs. en el Parque Latinoamericano de Albardón.
Esto tiene que ver, señor Presidente, con que desembarca la Universidad Nacional de San Juan en el departamento de Albardón en forma conjunta con el municipio, llevando todo lo que son las carreras de grado y pos grado, toda la oferta educativa que tiene la Universidad de San Juan.
Señor Presidente, es una jornada muy linda, porque se va a ocupar también el escenario del Parque Latinoamericano, en dónde la Universidad Nacional de San Juan va también a presentar lo que es el cuerpo de danza y el coro académico universitario. Va a ser realmente una jornada muy interesante, en dónde nuestros jóvenes albardoneros van a tener la oportunidad de ver su vocación, ver sus estudios a afrontar en el futuro.
Así que, señor Presidente, como dicen los chicos, “va a estar muy bueno”.
Nada más, señor Presidente, que sea tratado sobre tablas.
Sr. Escudero.- Pido la palabra.
Señor Presidente, para solicitar la alteración del Orden del Día, e incorporar dos expedientes.
Uno es el N° 1954, por el cual se declara de interés cultural, social y legislativo al magazine Luis Roca, que está por cumplir un nuevo aniversario dentro de poco y que sea tratado en conjunto con las demás declaraciones de interés.
El segundo expediente, señor Presidente, el N° 1953, es una Comunicación dirigida al Poder Ejecutivo y a Obras Sanitarias Sociedad del Estado.
Tiene que ver, señor Presidente, con una problemática que viven los vecinos del departamento Caucete, los que viven en el Lote Unión, Loteo Godoy, Loteo Los Andes, Cristo Rey.
Una comunidad allí, señor Presidente, que está padeciendo una emergencia sanitaria que ha sido declarada por el Concejo Deliberante, ante una situación que se viene produciendo hace tiempo como lo es la saturación de los pozos negros que tiene esa comunidad, no cuentan con el sistema cloacal. Se ha solicitado por parte de los vecinos en varias oportunidades la posibilidad de que OSSE concrete esa obra.
La obra de renovación del sistema cloacal, señor Presidente, se encuentra a metros de los loteos y no ha habido respuesta por parte del organismo.
El municipio, señor Presidente, asiste en forma permanente y regular en el desagote con el camión atmosférico, pero la situación es desbordante para los vecinos y se transforma en una situación de emergencia sanitaria y de salud compleja para los vecinos que viven allí.
Lo que solicito, señor Presidente, es que OSSE cumpla con lo dispuesto en la Ley 238–A, con las competencias que allí se establecen y con el poder de policía que le da el artículo 12°, de la misma Ley, para que se arbitren los medios necesarios para celebrar los convenios o los acuerdos con los vecinos, o que se arbitren las medidas con el municipio para que los vecinos puedan contar de una vez, de manera definitiva con el servicio de agua potable.
El costo, señor Presidente, no es mayor ya que el sistema de interconexión está a metros de allí. Pero los vecinos necesitan la factibilidad que le corresponde a OSSE.
Entonces, el pedido es, señor Presidente, un Proyecto de Comunicación para que pase a la Comisión de Obras y Servicios Públicos, que sea tratado allí con preferencia en lo inmediato, si es posible, señor Presidente.
Gracias.
Sr. Vega.- Pido la palabra.
Señor Presidente, para solicitar la alteración del Orden del Día, e incorporar dos Expedientes.
El primero es el Expediente N° 1958, por el que se declara de interés educativo y cultural el libro “Las Sentencias del Tata Viejo, una aproximación a su lectura y análisis”, del profesor Jorge Fernando Cabrera.
El otro expediente, señor Presidente, es el N° 1959, que perdió estado parlamentario, lo vuelvo a presentar, es un Proyecto de Comunicación para la creación de un Anexo de la Escuela Especial Abejitas de Santa Rita, en la localidad de Villa Mercedes.
Lo quiero pedir, señor Presidente, con tratamiento preferencia para la próxima sesión, atento a que oportunamente perdió el estado parlamentario.
Decirles que, señor Presidente, la necesidad de creación de este Anexo, ya que hay chicos que se suben a las combis para poder trasladarse a la escuela central que está en la villa cabecera de Jáchal, precisamente en el Barrio Fronteras Argentinas y recorren entre una hora, hora y media y hasta dos horas de ida y el mismo tiempo para volver a sus hogares.
	Entendiendo que la Escuela 24 de Septiembre –que está en la localidad de Villa Mercedes–, en el turno mañana está disponible y tiene las condiciones para adaptar el Anexo de la Escuela Abejitas de Santa Rita, es que se propone esta creación, con una actitud de inclusión, para dar más posibilidad a los chicos que hoy no pueden ser escolarizados y así puedan tener la escuela mucho más cerca.
	Por eso, les pido a mis pares que podamos tratar lo antes posible este Proyecto de Comunicación al Ministerio de Educación.
	Muchas gracias, señor Presidente. 
Sr. Presidente (Martín).- Diputado Vega, el Expediente 1958, ¿a qué Comisión propone que pase?
Sr. Vega.- Comisión de Educación, señor Presidente.
Sra. Gramajo.- Pido la palabra.
	Señor Presidente, solicito incorporar al Orden del Día un Proyecto de Declaración, bajo Expediente 1947, para que sea tratado sobre tablas. 
El Proyecto propone declarar de interés religioso, cultural y social las actividades a desarrollarse en el programa “Una Vida, Una Vida”, organizado por la Parroquia San Juan Bosco, del departamento de San Martín. 
Muchas gracias, señor Presidente.
Sra. López (Cristina).- Pido la palabra.
	Señor Presidente, voy a pedir el tratamiento de preferencia del Proyecto que está bajo el Expediente 833/26, que se refiere al tema de regular la actividad de los productores de cosmética natural a baja escala, en la provincia. 
¿Por qué creo que es sumamente oportuno pedir la preferencia? Porque ya la Universidad Nacional de San Juan, desde este mes, desde agosto, a partir de la Facultad de Ingeniería, está preparando y dando cursos para el procesamiento de bálsamos, cremas y sérum, a partir de productos naturales.
Todos sabemos que la cosmética en general está basada o está derivada de productos que tienen que ver con el petróleo, obviamente, que no son saludables, en definitiva. 
Algunos diputados ya conocen estos productos; incluso usted, señor Vicegobernador, fue visitado por las señoras. 
Creo que ahora, vamos a tener muchos más emprendedores en esta área y es menester, entonces, que el Estado intervenga, amén de que ya están ellos vendiendo en ferias; pero lo que pretende este grupo de emprendedores –tal vez diría hasta de mini Pymes, porque algunas tienen hasta 20 empleados–, es poder vender en locales comerciales, en farmacias, porque ya lo están haciendo en las ferias populares. 
Yo les sugiero, que tenga a bien la Comisión de Salud tener contacto con la Secretaría o con el Instituto de Investigaciones Tecnológicas de la Provincia, por cuanto esta gente que ya ha avanzado en esta producción de productos naturales, han sido investigados y han sido asesorados permanentemente por este Instituto de Tecnologías que tiene la provincia.
Entonces, dada esta realidad que se nos va a venir por los cursos que está dictando la Universidad, que van desde cómo procesar y cómo hacer bálsamos, hasta la venta y la postventa, me parece oportuno que nosotros estemos también a esa altura y le demos una regulación a baja escala, porque si fuese a alta escala ya tendría que intervenir la ANMAT. 
Gracias, señor Presidente.
Sr. Córdoba.- Pido la palabra.
Señor Presidente, es para que los tres Expedientes que creo que son el 1953, el 1959 y el 833, se voten por separado. Por un lado, el pedido de que sean tratamientos preferentes y por otro lado, respecto de la incorporación y la remisión a Comisiones y demás.
Es moción.
Gracias, señor Presidente.
Sra. Paredes.- Pido la palabra.
Señor Presidente, teniendo en cuenta que han planteado preferencia, yo estaba pensando terminar la votación del Orden del Día, pero si lo están haciendo ahora, lo hacemos ahora.
Yo quiero solicitar, señor Presidente, una moción de preferencia para que podamos estudiar en las Comisiones a las que fue girado el Proyecto 275 del año 2026, por el que se propone que la provincia de San Juan adhiera a la Ley Nacional 27.372, que son los derechos y las garantías de las víctimas de delito y que debo aclarar que está presentado en el año 2026 porque el anterior, que fue presentado en el año 2024, perdió estado parlamentario.
Es importante estudiar que la provincia de San Juan pueda adherir a la Ley Nacional de derechos y garantías de las personas víctimas de delito, porque esta Ley lo que prevé es un abordaje integral, entendiendo que cuando hay un delito no sólo importa el imputado y la obligación del Estado de investigar, sino la víctima. La víctima y su familia: la madre, el hermano, el esposo, los hijos, las amistades, todo lo que implica, todo lo que tiene que atravesar una familia. No solamente tiene que afrontar la tragedia, sino un calvario, señor Presidente, de conseguirse un abogado, de pedir información, de entender el lenguaje.
Yo escuchaba hace poco que había que explicar en el pasillo, con todo el dolor que implica, qué se entiende por juicio abreviado, por condena de ejecución, por medidas alternativas, por acuerdos, explicar todo eso a una persona que está transitando tremendo dolor.
A la vez, también ese Proyecto propone crear dentro de la provincia de San Juan, un observatorio de víctimas que le permita al Estado no sólo tener registro numérico, estadístico, sino poder saber dónde están las fallas del sistema, cuáles son los problemas que tenemos. Porque muchos de los que estamos acá hemos sido parte de un montón de progresos.
De hecho yo debo reconocer, lo sé, lo reconozco, lo leí, lo hemos visto, que el Código Procesal Penal tiene un capítulo destinado a la víctima, claro que sí, y en el artículo 133º, si no me equivoco, también hace una mención, suscinta de los derechos de la víctima, el derecho a la información, a participar del proceso, al patrocinio, etcétera. Pero estamos hablando del Código Procesal Penal entendiendo un marco penal, es decir, ya entró a la Justicia, por lo tanto es tarde.
Lo que propone la Ley Nacional no es sólo en el marco del proceso penal, sino una mirada integral, interinstitucional, interdisciplinaria. Poder crear, diría yo, una política pública alrededor de la víctima. Tenemos muchos problemas, claramente tenemos muchos problemas.
Y esto no es una cuestión ni partidaria, ni yo pretendo hacer política partidaria, ¿sabe qué pretendo? Que hagamos política de Estado. Y lo vuelvo a repetir, esto no es de ahora, el proyecto ha sido presentado dos veces y lo que yo propongo es que lo leamos.
A lo mejor puede haber aportes mucho más interesantes, a lo mejor no sea la adhesión en sí, pero sí aplicar un montón de artículos que tiene que la provincia no cumple. O pensar en ese observatorio, llamemos a los sectores que participan, a los operadores, a todos los que puedan aportar para evitar los números que tenemos.
	Lamentablemente la provincia de San Juan hace días quedó conmocionada por un nuevo femicidio en el departamento de Chimbas. Una mujer que, según su autopsia, recibió 31 puñaladas. 31 puñaladas. 
Detrás de eso había una mujer, había proyectos, había una familia, tenía una obligación enorme de criar una hija de 11 años. Ahora, ninguno de los que estamos acá, ninguno de los tres Poderes del Estado vamos a devolver esa vida, claramente que no. 
Pero bueno, ¿por qué no sentarnos, diputados y diputadas, a pensar cómo mejoramos este sistema y que no vuelva a pasar? Herramientas tenemos miles, pero quizás, las interpretamos mal. 
Mire, la ley nacional, lo que a mi entender tiene, es precisión. Precisión de derechos, precisión de garantías y precisión de obligaciones. Y que las víctimas, o los abogados, o los justiciables, no queden a merced de interpretaciones o de distintos criterios. Estamos hablando de víctimas. 
Entonces, por favor solicito que podamos tratar con preferencia este Proyecto, que vuelvo a repetir, es el Expediente 275-2026, que fue girado a la Comisión de LAC y Justicia. 
Y, ¿sabe qué, Presidente? No quiero que sea en la próxima Sesión, porque sería irresponsable de mi parte. Porque yo estoy pidiendo que lo estudiemos seriamente, detenidamente. Que, si las autoridades de la Comisión quieren convocar actores esenciales en esto, porque esto es un sistema y hay que ver cómo hacemos para que no sea tremendo atravesar este sistema, o que la gente lo sienta tan lejano, tan complicado. 
Se sienten muy solos. Esa madre, no sé cómo estaba de pie en el día de ayer. Tuvo que pedir ayuda hasta para tomarse un colectivo el día que falleció su hija, entre otras tantas cosas. 
Entonces, si teníamos un proyecto, y debe haber otros más, que podemos sumar. Vuelvo a repetir, esto no es una cuestión de preferencia para la diputada Paredes, ni para el Bloque justicialista, ni para el partido. Esto es una preferencia para las víctimas, señor Presidente. 
Y cuando digo que pongamos fecha, no quiero ser irresponsable decir la semana que viene o la próxima Sesión, que tampoco sé cuándo va a ser. Pero podemos pensar dos Sesiones más. Señor Secretario, que usted va a saber la fecha, téngalo en cuenta. 
Hago moción de preferencia solicitando a nuestros pares que acompañen esta moción. 
Gracias. 
Sr. Presidente (Martin).- Gracias, diputada Paredes.
No habiendo más diputados que hagan uso de la palabra, primero vamos a votar por la incorporación de los expedientes solicitados, y luego vamos a votar individualmente por las preferencias solicitadas.
Entonces, por la incorporación de los expedientes 1957, 1955, 1946, 1951, 1963, 1954, 1953, 1958, 1959, 1947. 
Para que sean incorporados al Orden del Día, por favor, procedan a emitir su voto. 
Se va a votar.

-Se vota y es aprobado con 34 votos-

Queda aprobado el Orden del Día. 
Ahora vamos a las preferencias solicitadas. Primero, por el diputado Escudero, por el Expediente 1953. 
Por favor, procedan a emitir su voto. 

-Se vota y es rechazada por 18 votos 
en contra-

Ha sido rechazada la moción del diputado Escudero. 
A continuación, pasamos a la moción del diputado Miguel Vega, por el Expediente 1959.
 Por favor, señores diputados, emitan su voto.

-Se vota y es rechazada con 16 votos a favor y 18 votos en contra-

La moción ha sido rechazada. 
A continuación, el Expediente Nº 833 solicitada la preferencia por la diputada Cristina López. Por favor, emitan sus votos. 

-Se vota y obtiene 16 votos a favor 
y 18 votos en contra-

La moción ha sido rechazada.
Por último, se somete a votación la moción de la diputada Fernanda Paredes, por la preferencia del Expediente Nº 275 del año 2026, para ser tratado dentro de dos Sesiones. 
Por favor, emitan sus votos. 

-Se vota y obtiene 19 votos a favor 
y 14 votos en contra-

La moción de preferencia ha sido aprobada.
Sra. López (Marisa).- Señor Presidente, ¿en la última votación figuró mi voto? De todas maneras, es favorable.
Sr. Presidente (Martin).- Sí ha figurado, señora diputada.
A continuación, se pone en consideración la Versión Taquigráfica correspondiente a la Séptima Sesión Ordinaria llevada a cabo el día 23 de julio del año 2026. 
Por favor, procedan a emitir su voto. 

-Se vota y obtiene 34 votos a favor-

La Versión Taquigráfica ha sido aprobada.
Comenzamos con los Asuntos con preferencia. Pasamos al Expediente Nº 1745. Proyecto de Comunicación por el que se solicita al Poder Ejecutivo que, a través del Ministerio de Infraestructura, Agua y Energía, arbitre los medios necesarios para resarcir en la factura del servicio de agua potable de Obras Sanitarias a los usuarios afectados por el corte de servicio en el departamento Jáchal.
Sr. Vega.- Pido la palabra.
Señor Presidente, tal cual lo decía en la presentación de este Expediente en la Sesión anterior, durante los días 17, 18 y 19 de julio del corriente año, Jáchal sufrió momentos muy preocupantes porque se rompió el caño madre que sale de la Planta Potabilizadora de Pampa del Chañar, que abastece de agua a todo el centro de Jáchal y muchas zonas de influencia de los distritos, que llevó 3 días. 
La verdad que era un problema muy grave, muy serio. Había que buscar los repuestos y la maquinaria fuera de la provincia. Allí tuvo una participación importante usted, señor Vicegobernador, a quien le agradezco personalmente, para que el problema se solucionara y pudiera buscarse una alternativa que pudiera suministrar el servicio en forma inmediata, con un gran esfuerzo de los empleados de OSSE de Jáchal y algunos de acá también. 
El malestar, el mal humor de los jachalleros por este servicio que justo se produjo en un fin de semana, un fin de semana de vacaciones donde hubo mucho turismo, donde afectó a todo, a la hotelería, a los comercios, a los restaurantes, más allá de las familias, que agotaron las reservas de agua de sus tanques y seguían con el problema, hubo que salir a hacer una compra masiva de agua, porque imagínense, hubo hogares que a los tres días recién se les restituyó el agua. 
Por eso creo que como Estado debemos estar presentes.
Quizás para OSSE no signifique una erogación importante, pero sí es un gesto desde la empresa y desde el Estado para con los vecinos que sufrieron este acontecimiento y que ellos tuvieron que tener un gasto extra para poder surtirse de agua, pero fundamentalmente porque el servicio no fue bien prestado. 
Obviamente que estas cosas suceden, pero habría que prever desde OSSE, y creo que están en esa tarea, tener la reserva de los repuestos a mano en San Juan, en Argentina, para esto que pasó en Jáchal, pero podría pasar en cualquier otro lugar de la provincia, pueda ser solucionado de manera inmediata.
Por eso, este es un Proyecto de Comunicación dirigido al Poder Ejecutivo, para que puedan bonificar en las boletas del servicio de agua potable, por estos tres días, a todos los vecinos de Jáchal que fueron afectados por este corte.
Lo pongo a consideración, señor Presidente.
Gracias.
Sr. Cornejo.- Pido la palabra.
	Señor Presidente, quiero transmitir a este Cuerpo la posición técnica, jurídica y operativa que ha remitido Obras Sanitarias Sociedad del Estado (OSSE), respecto al Proyecto de Comunicación, en el que se solicita una bonificación extraordinaria de la tarifa de agua potable para todos los vecinos de Jáchal. 
	Si me permite, voy a proceder a la lectura del informe.
Sr. Presidente (Martín).- Está autorizado, señor diputado Cornejo.
Sr. Cornejo.- Gracias, señor Presidente,
En primer lugar, debemos de ser rigurosos cuando traemos este tipo de debates al Recinto.
“El informe de la empresa es contundente, los fundamentos que sustentan este Proyecto se basan en afirmaciones subjetivas que carecen de todo respaldo técnico, estadístico y documental.
No se ha adjuntado ni un solo informe hidráulico, ni una sola estadística de cortes, ni reclamos masivos que acrediten una prestación deficiente del servicio en el departamento.
OSSE presta el servicio de manera continua las 24 horas del día, los 365 días del año, garantizando un agua totalmente apta para el consumo, que cumple de manera estricta con el Código Alimentario Argentino.
Además, se ha faltado a la verdad, con el tema de la duración del evento. 
Se dijo que la población estuvo tres días sin agua: 17, 18 y 19 de julio, y esto es objetivamente falso. La interrupción se produjo, únicamente, el día 17 y las primeras horas del día 18, y hacia el mediodía del día 18 de julio el sistema ya estaba restablecido al cien por ciento en su capacidad.
Tampoco es cierto que los vecinos hayan tenido que salir a comprar agua envasada, puesto que el sistema domiciliario está diseñado para que los tanques de reserva absorban estas contingencias transitorias sin afectar la vida cotidiana.
Vayamos a al origen del problema, señor Presidente, ¿por qué ocurrió esta falla? La rotura del caño se debió a un proyecto deficiente con grandes fallas constructivas ejecutadas en los años 2008 y 2009, las cuales no fueron detectadas, ni corregidas en su momento.
Ha sido esta gestión actual la que tuvo que ir a reparar las instalaciones en la planta potabilizadora de Pampas del Chañar.
Incluso, ya existe un proyecto para reemplazar esta cañería por un material óptimo que minimice definitivamente los riesgos de roturas futuras.
El principio de continuidad de los servicios públicos, no significa que la infraestructura sea inmune a este tipo de contingencias técnicas, o a obras de modernización, de hecho mantener la infraestructura es un deber de conservación.
Cada tarea programada o reparación, se comunica oportunamente por los medios masivos, para que la comunidad tome previsiones para este tipo de casos.”
Por todas estas razones, señor Presidente, queda claro que no existen fundamentos ni técnicos, ni jurídicos, ni económicos que justifiquen otorgar una bonificación de tarifa extraordinaria. La contingencia fue reparada en un plazo totalmente razonable, respondió a fallas históricas de construcción que la gestión actual ya solucionó, y en ningún momento se puso en riesgo a la salud pública, ni la economía de las familias jachalleras.
Por todo esto, solicito el rechazo de este Proyecto de Comunicación y se proceda a la votación.
Gracias, señor Presidente.
Gracias.
Sr. Vega.- Pido la palabra.
	Señor Presidente, en primer lugar, quiero solicitar copia del informe, que es totalmente mentiroso, usted es fiel testigo de lo que ha pasado.
El día viernes en la siesta se cortó el servicio, el personal de OSSE de Jáchal trató de solucionarlo, en la noche explotó por la presión del agua y se rompió.
	Y a usted le consta, que la comunicación que usted tuvo conmigo fue en horas de la siesta, donde viajaban para solucionar un problema, porque no se contaba con las maquinarias ni repuestos en la provincia.
	Se hizo una reparación transitoria y se hizo el día sábado bien avanzada la tarde noche, y para que se reponga el servicio hubo zonas que recién el día 19 pudieron poder tener el servicio completo.
	Por eso desmiento totalmente y lo califico como que no es veraz el informe emitido por OSSE, y necesito copia, para poder difundirlo a los vecinos de Jachal.
	Les pido a todos los diputados que nos puedan acompañar con este pedido que es un gesto para los vecinos de Jáchal.
Sr. Presidente (Martín).- Por Secretaría se le va a acercar copia del informe.
Sr. Herrero.- Pido la palabra.
	Señor Presidente, simplemente una reflexión en torno al tema en cuestión.
	Cuando no obramos como se debe obrar, a veces tenemos lamentables desencuentros. 
Como hay proyectos que no reciben tratamientos en las Comisiones, a veces hay que apelar a este tipo de tratamiento extraordinario que prevé el Reglamento, que son las mociones de preferencia.
Pero deploro que existan este tipo de deslealtades, porque sacar hoy un informe sin que se pueda consultar antes y debatir en Comisión, analizar como corresponde, que se pueda contestar eventualmente, no me parece que contribuya al debate parlamentario, a la calidad de trato que nos debemos los 36 señores legisladores. Lamento que esto pase.
Pero insisto, esto pasa, porque obturamos los canales normales institucionales de tratamiento para los proyectos.
Gracias señor Presidente.
Sr. Presidente (Martín).- Habiendo dos mociones, una del diputado Vega por la aprobación del proyecto y otra del diputado Cornejo por el rechazo está en consideración la moción del diputado Vega. Se va a votar.

-Se vota y se obtiene 15 votos a favor
y 18 votos en contra-

	Queda rechazado el Proyecto.
	Pasamos a continuación al Expediente Nº 857 con preferencia, por el que tramita un Proyecto de Ley…
Sra. Caparrós.- Pido la palabra.
	Señor Presidente, con relación a este Expediente, quiero expresar que fue presentado en abril del año 2025. Y desde ese momento, estamos solicitando, junto al diputado Juan Carlos Quiroga Moyano, que es el coautor junto conmigo de este Proyecto, que sea tratado en la Comisión de Salud.
	Lamentablemente no fue así, pero gracias los diputados en la sesión anterior nos otorgaron la preferencia, para que hoy sea tratado en el Recinto.
	Este Proyecto habla de una enfermedad que muchas veces está en silencio, pero que está presente en nuestra sociedad, y que creció exponencialmente en este último tiempo.
	Cuando informamos, cuando prevenimos, cuando acercamos los testeos a los barrios, a los jóvenes, a las escuelas, a cada rincón de nuestra provincia, es cuando realmente las políticas públicas tienen impacto.
Este Proyecto busca que la población tenga acceso a la información sobre qué es la sífilis, cómo se transmite, cómo prevenirla, dónde acudir ante una sospecha.
En el año 2025 hubo un histórico aumento de casos de sífilis en el país, con más de 55.000 casos confirmados, un 71% más que años anteriores.
San Juan no es ajeno a esto. Tiene un alto nivel de casos de sífilis recientemente, afectando, sobre todo, a los jóvenes entre 20 y 39 años.
El motivo, normalmente, por el cual se da es por el no uso de los preservativos.
Si bien reconocemos y valoramos los testeos y el trabajo que vienen realizando los centros de salud para prevenir la sífilis, también consideramos necesario dar un paso más y convertir la concientización y la difusión en una política pública, sostenida en el tiempo, en la provincia de San Juan, porque no podemos hablar de prevención si la información no llega, no podemos pedirles responsabilidad a nuestros jóvenes si, como sociedad, no damos las herramientas necesarias para tomar decisiones responsables.
La sífilis no distingue entre edades, entre ricos y pobres. 
La sífilis puede afectar a cualquier persona.
No podemos permitir que la vergüenza o el miedo hagan que una persona no consulte, no se haga un test o abandone el tratamiento.
Necesitamos una política sanitaria que acompañe y que no juzgue. 
Por esta razón, creo que el Estado no puede mirar para otro lado con esta problemática. Necesitamos ser parte. Es por eso que legislar también es cuidar, prevenir y salvar vidas. 
Así que, señor Presidente, invito a mis pares a que nos acompañen en este proyecto que presentamos junto al diputado Juan Carlos Quiroga Moyano y podamos tener una votación positiva. 
Es moción.
Muchas gracias, señor Presidente.
Sr. Córdoba.- Pido la palabra.
Señor Presidente, voy a pedir autorización para leer.
Sr. Presidente (Martín).- Autorizado.
Sr. Córdoba.- Nuestro Interbloque va a acompañar este Proyecto. 
De hecho, hemos firmado Despacho favorable en las dos Comisiones a las cuales fue remitido y en donde se debatió, y en el que también se explicó y se expuso información recibida de parte del Ministerio de Salud y que me parecía relevante comentarlo en el Recinto. 
La realidad es que se han incrementado los casos y, en una reunión que mantuvimos junto con los diputados autores del Proyecto y el diputado Gustavo Núñez, con el secretario técnico del Ministerio de Salud, doctor Alejandro Navarta, y parte de su equipo, nos explicaron que la realidad es que, en este momento, hay una enorme cantidad de testeos que antes no se hacían y que esto implica, o por eso es que se descubren o se detectan muchos más casos de personas que tienen no sólo sífilis, sino otras enfermedades también de transmisión sexual. 
También, se nos dijo que: Va a seguir incrementándose el número, por cuanto se van a hacer cada vez más exámenes, cada vez más análisis, cada vez se toma más contacto, por cuanto, en este momento, hay 35 establecimientos habilitados en 14 departamentos, para el acceso gratuito, confidencial y oportuno al diagnóstico de VIH, sífilis, hepatitis, B y C y todas las enfermedades de transmisión sexual.
El Ministerio participó activamente en la coordinación y en la gestión de 50 actividades territoriales y comunitarias en 14 departamentos, a través de distintos operativos interministeriales, jornadas de testeo, tren sanitario, unidad sanitaria móvil y acciones organizadas con hospitales, CAPS, municipios, instituciones educativas, universidades y organizaciones comunitarias.

	Dentro de la información que solicitamos y se nos brindó, se informó respecto a todo lo que se hace en todos los Centros de Salud y también, se siguen entregando preservativos, que era una de las dudas que teníamos los diputados que concurrimos. 
Es decir, se está haciendo muchísimo. Consideramos, por supuesto que, es conveniente una campaña de difusión, para que llegue a más sanjuaninos la información necesaria, pero quería poner de resalto que se está haciendo y mucho, respecto de todas las enfermedades de transmisión sexual, no sólo de sífilis.
Muchas gracias, señor Presidente. 
Sr. Quiroga Moyano.- Pido la palabra.
	Señor Presidente, primero para agradecer a los diputados, especialmente a la Comisión, a los presidentes de las diferentes Comisiones que le han dado visto bueno a este Proyecto para que sea tratado hoy en día. 
Como lo dijo la diputada Caparrós, coautora de este Proyecto conjuntamente con quien les habla, la sífilis es una enfermedad silenciosa que avanza, que puede ser fácilmente tratada cuando se hace a tiempo; y en esto, también tengo que decirle, de acuerdo a lo que decía el diputado Córdoba que se han aumentado los casos de testeos. Obvio que se tienen que aumentar los casos de testeos en relación a lo que se hacía anteriormente, porque las infecciones han avanzado, la patología ha avanzado en la sociedad y cuando esto avanza, hay que aumentar la cantidad de testeos, tratamientos y seguimientos en la sociedad. Si no se trata, como lo dije anteriormente y pasa hacia la cronicidad, causa problemas graves. 
Eso buscamos con la diputada Caparrós, estamos viendo la posibilidad de que esto tenga mayor difusión, como lo dijo ella, que no se transforme en una patología después de una infección producida generalmente por contacto directo a través de las relaciones sexuales, que es indolora y se transmite con lo que nosotros denominamos el “chancro sifilítico”, que es contacto directo a través las relaciones sexuales. 
También puede ser transmitida en el embarazo a través de la placenta, inclusive en el canal de parto al momento del parto, también el bebé puede ser infectado y allí la patología pasa a ser muy grave, si no se produce un aborto espontáneo, también puede producirse la muerte del feto en los primeros días de vida.
En las diferentes etapas, existe una etapa primaria, que es de tres a seis semanas, donde la bacteria pasa desapercibida, como lo dije anteriormente. A través del chancro, se puede identificar únicamente con la parte clínica. Aquellos que asisten a la consulta médica y si no, a través de un análisis de sangre. Existen algunos métodos y el método más frecuente y más rápido que existe hoy, es a través de la VDRL, que es una muestra.
Existe una etapa secundaria, de aproximadamente, dos meses posteriores a la infección. Allí se puede identificar también clínicamente, que son erupciones cutáneas. Puede haber fiebre, puede haber dolor de garganta y/o fatiga muscular del paciente.
Y entramos en una etapa tardía, que es la etapa latente y que puede durar toda la vida si no es tratado el paciente. Como lo dije anteriormente, no hay síntomas, pero la bacteria sigue existiendo y el paciente sigue contagiando.
Luego, una etapa terciaria, que es la última etapa de esta etapa de la infección, que puede durar de 10 a 30 años, donde sí se afecta el sistema cardíaco, bien dicho el corazón, el cerebro, el sistema nervioso, nervios como el octavo par y el segundo par craneal, y allí la visión y la parte auditiva se ven afectadas.
Creo que esto es importante poder difundir las diferentes etapas. Hay etapas primarias donde se trata muy fácil. Con una dosis de penicilina benzatínica se puede tratar y esto si va a la cronicidad, obvio, hay que comenzar con una serie de tratamientos más crónicos, más prolongados que pueden durar un mes o más con dosis semanalmente que se van haciendo de penicilina. 
O sea que el tratamiento de elección es la penicilina para esta patología.
	En la sífilis congénita, que la verdad que en los últimos dos años han aparecido muchos casos, ahí sí hay una deformación ósea de los chicos, que aparece después de los dos años de vida. En las anemias crónicas graves, agrandamiento inclusive de la zona hepática y del bazo, produciendo ictericia que es un llamado de atención que generalmente la madre allí se da cuenta de que algo le está pasando al chico. Problemas en el cerebro y el sistema nervioso como lo dije anteriormente que es con ceguera y el sistema auditivo se ve alterado, posteriormente la meningitis y muchas veces el fallecimiento de estos chicos.
	Queremos que no se llegue a estas etapas, como lo dijo la diputada Caparros, es muy importante la información a la sociedad. Nunca va a ser la máxima, seguramente que año a año esto se va modificando a través de la información. 
Creo que la sociedad activa sexualmente ha tenido algunos retrocesos a través de algunos adelantos que ha habido en la ciencia, y hay que decirlo también, que los métodos anticonceptivos usados actualmente ya sea con el “chip” u otros métodos, evita el usar el profiláctico y ahí es donde aparecen con más frecuencia las enfermedades infecto contagiosas, y esta es la más frecuente y después tenemos el HIV, la hepatitis, etcétera.
	Por eso es importante la difusión de esto, como lo dice este Proyecto de Ley que nunca es todo, nunca es lo máximo en salud, lo que hoy podemos decir en salud seguramente va a ser poco para los próximos años, por eso es la preocupación que ha tenido la diputada Caparros con quien acompaño con nuestro equipo de trabajo para poder difundir esto.
	Por eso pedimos a nuestros pares que acompañen este Proyecto de Ley.
	Gracias, señor Presidente.
Sr. Patinella.- Pido la palabra.
	Señor Presidente, primero en relación a este proyecto, desde ya ponderar la finalidad de quienes lo han elaborado y quienes lo presentan a la Cámara, y por supuesto participar íntegramente de todas las consideraciones además de las cuestiones técnicas que he escuchado atentamente y creo que tienen y revisten el grado de gravedad que bien destacan.
	Ahora, mi objeción con este proyecto tiene que ver desde un punto de vista técnico como profesional vinculado al ámbito del derecho y a la justicia, y es que en realidad existe – existen varias- una ley a nivel nacional que tiene y reviste el carácter de orden público y de interés nacional, que es la Ley Nº 27675, donde se da tratamiento integral, no sólo en materia de la necesidad de difusión sino de tratamiento, sistema de gratuidad, prevención, no sólo de las enfermedades de transmisión sexual que es el tema que están planteando acá, sino también con respecto al VIH, a tuberculosis y otras hepatitis virales, por ejemplo.
Me da la impresión de que el riesgo en el cual podemos caer, quizá no es la temática en específico en esto de que tenemos que sacar una ley para exigir el cumplimiento de otra ley, me parece que terminamos generando un engendro desde lo jurídico y una sobrecarga en el ámbito del Poder Judicial, generando ámbitos de discrecionalidad en la interpretación y en las decisiones del ámbito judicial que me parece que no es lo correcto.
	En lo concreto, creo que es suficiente el ámbito legislativo nacional y comparto la posición de que quizás no se están administrando o no se están implementando suficientemente las campañas, como que es atendible también los fundamentos esgrimidos por el diputado Córdoba, que ha habido un incremento, que también es atendible, pero que exige una pronta respuesta por parte del Estado precisamente a los fines de advertir.
	Pero me parece que la forma correcta de encaminar este proyecto, sería con un Proyecto de Comunicación y no un Proyecto de Ley, y en ese sentido hago moción.
	Gracias, señor Presidente.
Sr. Presidente (Martín).- Está proponiendo, diputado Patinella, que sea un Proyecto de Comunicación. ¿Esa es su moción?
Sr. Patinella.- Es correcto, señor Presidente, exactamente, con el mismo alcance, el mismo contenido de los proponentes del Proyecto pero que sea con carácter de Proyecto Comunicación y no Proyecto de Ley.
Sr. Presidente (Martín).- No habiendo más señores diputados  que soliciten hacer uso de la palabra, tratándose de un Proyecto de Ley que cuenta con más de un artículo, se pone a consideración en general el mismo.
Se va a votar.

– Se vota y obtiene 32 votos
afirmativos y 1 voto en contra –

El Proyecto ha sido aprobado como Proyecto de Ley y con su contenido.
Pasamos a su consideración en particular, para lo cual, por Secretaría Legislativa se mencionará cada artículo, si no se efectúa observación de ninguno, se considerará aprobado por unanimidad de los presentes.

– Se enuncian los artículos 1° al 3° inclusive–

Sr. Secretario Legislativo (Velert).-  El artículo 4º es de forma.
Sr. Presidente (Martín).- Señores diputados, procedan a emitir su voto para su aprobación en particular.
Se va a votar.

– Se vota y obtiene 32
     votos afirmativos –

Queda sancionado con fuerza de Ley.
Pasamos a considerar el Asunto N° 2, Expediente N° 1714, Proyecto de Ley por el que se modifica la Ley N° 151–I.
Sra. López (Marisa).- Pido la palabra.
Señor Presidente, en este Proyecto que cuenta con Despacho de las Comisiones de Legislación y de Hacienda y Presupuesto, quiero reiterar un poco cual fue su tratamiento. Agradezco a mis pares dentro de la Comisión el tratamiento del mismo y haber logrado un Despacho favorable.
Se trata, señor Presidente, de una situación, una modificación del Código Tributario, y después, por pedido y sugerencia del Consejo Profesional de Ciencias Económicas, también una modificación al advertir un error de la Ley Impositiva Anual.
No quiero redundar, señor Presidente, en lo mismo que dije en aquella oportunidad, digo en la simplificación administrativa que se traduce en lo que es el régimen del monotributo, no puede resultar en pérdida de derechos fiscales a los contribuyentes.
Como había quedado el Código Tributario implicaba que los grandes contribuyentes, o los que están en el régimen general, estaban exentos del tributo. En este caso, el impuesto a los Ingresos Brutos, y los pequeños contribuyentes estaban gravados.
Agradezco el tratamiento, señor Presidente, esto ha redundado en la modificación del artículo 135°, en el que ha quedado claramente establecido “que las exenciones determinadas en el artículo 120° alcanzan a todos los contribuyentes, independientemente del régimen en el que estén”.
Y por otro lado, señor Presidente, también llegó a esta Cámara de Diputados, una nota presentada por el Consejo Profesional de Ciencias Económicas, por algunas circunstancias no pudo circularizarse a los señores diputados. Pido que esta nota del Consejo Profesional de Ciencias Económicas quede incorporada en la Versión Taquigráfica, y si así lo permite señor Presidente, yo se la acercaría por Secretaría Legislativa
Allí también advirtieron que, las unidades tributarias que se cobran por el servicio de inspección de personas jurídicas, era mayor para las sociedades anónimas que no están dentro del artículo 299º, que las que están en el artículo 299º; por cuanto también, este Proyecto pretende en el artículo 3º, la modificación o la sustitución de los incisos 1) y 2) del artículo 15º de la Ley Impositiva Anual. 
Eso es cuanto quería informar respecto al Expediente y nuevamente agradecer el tratamiento del mismo; si bien la entrada en vigencia ha quedado a partir de su promulgación, nosotros también habíamos solicitado que fuera retroactiva al 1 de enero por una razón de justicia fiscal para los contribuyentes que estuvieron en desigualdad durante este tiempo.
Gracias, señor Presidente. 
Sr. Presidente (Martín).- Está en consideración en general el Proyecto.
	Se va a votar.

–Se vota y obtiene 
32 votos afirmativos–

	Corresponde ahora, su tratamiento en particular. Por Secretaría Legislativa se mencionarán los artículos; si no se efectúa ninguna observación, se considerarán aprobados por la unanimidad de los presentes.
–Se enuncian los artículos 
1º al 4º, inclusive–

Sr. Secretario Legislativo (Velert).- Artículo 5º, de forma.
Sr. Presidente (Martín).- Esta en consideración en particular el Proyecto.
	Se va a votar.

–Se vota y obtiene 
33 votos afirmativos–

Queda sancionado con fuerza de Ley. 

Nota del Consejo Profesional de Ciencias Económicas

                                                           San Juan, 31 de Julio de 2026 

Sres. Diputados de la Provincia de San Juan 
Ref.: a) Modificación art 135 Ley N° 151-I – Código Tributario Provincial 

Habiéndose tomado conocimiento de un proyecto de modificación del Código Tributario Provincial y en el marco de las tareas realizadas por la Comisión de Impuestos del Consejo Profesional de Ciencias Económicas, cuyo objetivo principal es el estudio de la normativa impositiva, se ha realizado un análisis estrictamente técnico de las modificaciones al Código Tributario Provincial. 
De este estudio, surge que en la ley 151-I, en su Libro II, “Tributos”, Título I, “Impuesto a los Ingresos Brutos”, trata, en diversos capítulos, sobre el hecho imponible, sujetos pasivos, base imponible, deducciones, exenciones, periodo fiscal, liquidación y pago del régimen general del impuesto a los ingresos brutos. Esto aplica al contribuyente del régimen general que debe, entre sus obligaciones, presentar mensualmente su declaración jurada y pagar, previo computo de retenciones y percepciones que se le hubieren practicado, el saldo resultante de la liquidación del impuesto. 
La misma ley, en el capítulo VIII del mencionado Título I, establece para el pequeño contribuyente a nivel nacional (más conocido como monotributista), un régimen más simple a efectos de que ese contribuyente pueda cumplir fácilmente con sus obligaciones tributarias, conocido como Régimen Simplificado Provincial. En efecto, y al igual que en el Régimen Simplificado de ARCA, este pagará mensualmente un impuesto fijo que reemplaza la presentación de la declaración jurada del impuesto a los ingresos brutos. Y, desde 2019, al adherirse San Juan al Régimen Unificado, el pequeño contribuyente puede cumplir simultáneamente, en un solo pago, son sus obligaciones naciones y provinciales. Cabe destacar que la intención es ayudar a los contribuyentes de menor capacidad contributiva a que cumplan, mediante un único pago mensual, con sus obligaciones tributarias. 
Dentro del mencionado capítulo VIII, el art 135 de la ley indica que el régimen estará compuesto por las mismas categorías establecidas en Monotributo de ARCA y es facultad de la Dirección General de Rentas establecer los valores del impuesto fijo que deberá pagar mensualmente el pequeño contribuyente. 
Ese mismo art. 135, establece, en su último párrafo, que “las exenciones del articulo 120 no serán aplicables a los contribuyentes adheridos al Régimen Simplificado Provincial”. En ese artículo 120 tenemos distintas exenciones objetivas, como, por ejemplo: 
- inciso 13 la edición, distribución y venta de libros, diarios, periódicos y revistas 
- inciso 14 locación de espacios publicitarios en radio y televisión 
- inciso 16 actividad de producción primaria, cuando sus ingresos se originen en la venta de bienes producidos en explotaciones del contribuyente, en actividad, ubicadas en la provincia de San Juan. 
De este análisis en conjunto de los artículos 120 y 135 de la ley, se puede inferir una desigualdad de tratamiento impositivo para contribuyentes que reúnen condiciones objetivas similares. Por ejemplo, un productor agrícola “X” que tiene una finca de 5 hectáreas, y es monotributista, debe pagar mensualmente el importe fijo mensual establecido para la categoría A, que es $11.000. Mientras que otro productor agrícola “Z”, que también tiene una finca de 5 hectáreas pero que está adherido al régimen general, no paga impuesto porque le aplica la exención del artículo 120 inciso 16. 
Dicho esto, se puede apreciar que la no aplicación de las exenciones a los contribuyentes del régimen simplificado provincial, genera una desigualdad frente a la aplicación del impuesto, que termina perjudicando a los contribuyentes de menor capacidad contributiva y, de alguna manera, beneficiando, con la exención, a los sujetos que tienen mayor capacidad económica. 
En función de lo analizado en los párrafos precedentes, se entiende que a efectos de lograr una mayor equidad tributaria y no perjudicar a los sectores de menor capacidad contributiva, es necesaria la derogación del último párrafo del artículo 135 de la ley 151-I, restableciendo la vigencia de las exenciones objetivas del artículo 120 tanto a los contribuyentes del régimen simplificado como a los contribuyentes del régimen general. 
Adicionalmente, cabe señalar que el régimen de monotributo no permite diferenciar los ingresos provenientes de cada una de las actividades económicas ejercidas por el contribuyente. Por consiguiente, cuando un monotributista se encuentre inscripto en más de una actividad y alguna de ellas no goce de la exención del impuesto sobre los ingresos brutos, correspondería no aplicar dicha exención, debiendo tributarse el impuesto provincial correspondiente.
b) Modificación ley N° 2803-I – Ley Impositiva Anual 2026: 
Siguiendo con el análisis de la normativa tributaria provincial, encontramos en el artículo 15 de la ley impositiva anual la siguiente situación, referida a la tasa anual que deben pagar las sociedades a la Inspección General de Personas Jurídicas: 
Inciso 1: Sociedades Anónimas, de fiscalización permanente, comprendidas en el art 299 Ley 19.550 pagarán 
1.1 Desde $0 hasta $2.100.000 de Patrimonio Neto: 1.000 Unidades Tributarias 
1.2 Desde $2.100.001 en adelante: 2.000 Unidades Tributarias 
Inciso 2: Sociedades Anónimas, no comprendidas en el art 299 ley 19.550, pagarán 
2.1 Desde $0 hasta $2.100.000 de Patrimonio Neto: 1.000 Unidades Tributarias 
2.2 Desde $2.100.001 en adelante: 2.260 Unidades Tributarias 
En virtud de que las sociedades anónimas comprendidas en el art 299 de la ley 19.550 son aquellas de mayor capacidad económica, no así las NO comprendidas en el mencionado artículo, se interpreta que pudo haber existido un error en la legislación al cobrarle una mayor cantidad de UT (2.260) a estas últimas, generando un “castigo” a las sociedades de menor capacidad contributiva. 
Cabe destacar que en la ley N° 2730-I Ley impositiva anual 2025, las sociedades anónimas comprendidas en el art 299 pagaban una mayor cantidad de unidades tributarias que las no comprendidas en el mismo, siendo esto lógico con la capacidad contributiva de ese tipo de sociedades. 
Por ello, y en función de lo analizado, entendemos que deberían modificarse los incisos 1 y 2 del artículo 15 de la ley N° 2803-I, a efectos de generar esa equidad entre las capacidades económicas de las sociedades. 
Sin más que agregar, y quedando a disposición, nos despedimos con atenta consideración y agradecimiento.

Continuamos con el Asunto 3 de Despachos de Comisión.
Sra. Lascano.- Pido la palabra.
	Señor Presidente, voy a referirme al proyecto que se tramita por Expediente 1451/2026, y solicito autorización para leer, porque tiene muchos datos. 
Sr. Presidente (Martín).- Está autorizada, diputada.
Sra. Lascano.- Muchas gracias.
“Este Proyecto propicia la aprobación de una Adenda del Convenio Específico de compensación de prestaciones, celebrado entre la Secretaría de Estado de Ambiente y la Municipalidad de Rivadavia, en diciembre del año pasado. 
Este instrumento tiene como finalidad fortalecer la cooperación institucional entre la provincia y el municipio, en una materia de indudable interés público: la gestión ambiental; el mantenimiento y funcionamiento del Parque Faunístico; y el cuidado y bienestar de los animales que allí se encuentran.
Es importante señalar aquí algunos datos centrales del Faunístico. Este Centro se apoya en cuatro pilares fundamentales: rehabilitación y bienestar; conservación; educación, e investigación. 
Hoy mantiene 570 animales silvestres alojados; este número no contempla animales de granja ni domésticos. Cada uno de los ejemplares que se encuentran en el Faunístico cuentan con su debido registro y documentación. 
Tiene un bioterio, que es el lugar preparado para criar, cuidar y alojar animales de laboratorio, con más de 200 animales, entre ellos: patos, conejos, palomas y roedores, que se crían para alimentar a los animales carnívoros u omnívoros.
El 98% de los animales que son parte de la población permanente, no tienen posibilidades de liberación. 
El Faunístico forma parte del programa de conservación del cóndor andino, que ofrece beneficios educativos, ecológicos, científicos y de colaboración comunitaria, que impactan de manera directa en la preservación de esta especie y de los ecosistemas de la Cordillera. 
Este programa, coordinado por instituciones como la Fundación BioAndina Argentina, actúa como una red colaborativa interprovincial e internacional.
Para mencionar datos alusivos, desde el año 2016 y hasta hoy, el Faunístico recibió 19 cóndores vivos y nacieron dos en cautiverio. 17 cóndores fueron rehabilitados y liberados.
Tenemos otros números también para destacar en materia de investigación y formación: Nueve tesis de grado de carreras afines se han hecho sobre la tarea que realiza precisamente el Parque Faunístico. Prácticas profesionalizantes de la licenciatura en Biología de la Universidad Nacional de San Juan y de la carrera de veterinaria de la Universidad Maza de Mendoza.
Trabajo de colaboración permanente con SIGEVA. Publicación de 12 artículos científicos inéditos con nuevos descubrimientos de parásitos. Investigaciones que han sido reconocidas a nivel internacional.
Además, es el único espacio de la provincia que realiza educación de conservación no formal a visitas guiadas para escuelas. Solo en el año 2025 visitaron el Faunístico casi 10.000 alumnos y más de 2.000 docentes.
Señor Presidente, esta adenda, así como el convenio firmado en diciembre pasado y todos los otros convenios firmados en gestiones anteriores, reconocen parcialmente el costo que asume el municipio por la prestación permanente de estos servicios ambientales que desarrolla el Faunístico, servicios que contribuyen sin dudas al desarrollo de políticas públicas provinciales de conservación de la biodiversidad, rescate y rehabilitación de la fauna, educación ambiental e investigación científica.
El Convenio específico de compensación de prestaciones de diciembre del año pasado, estableció un sistema de colaboración recíproca mediante el cual la provincia reconocía estos servicios ambientales específicos del Faunístico estableciendo una eximición del 70% de la tasa de disposición final del Parque de Tecnologías Ambientales, sito en Rivadavia también, y destino final de los residuos de los municipios del Gran San Juan. 
Sin embargo, y teniendo en cuenta saldos pendientes de pago durante los periodos 2022-2025, es que esta adenda adquiere relevancia y hoy es puesta a consideración de esta Cámara.
Esta adenda establece un mecanismo único, excepcional y transitorio para regularizar saldos pendientes. Dispone de la eximición del 100% de la tasa de disposición final durante seis meses consecutivos para el municipio de Rivadavia. Esto no es un beneficio permanente ni modifica el esquema económico del Convenio suscripto en diciembre pasado. Una vez cumplidos los seis meses, se restablece automáticamente el Régimen General.
Señor Presidente, esta adenda también contempla mecanismos de seguimiento y rendición por parte del municipio de Rivadavia. Entendemos que la aprobación de esta adenda nos permitirá consolidar un marco jurídico claro para la continuidad de una política de Estado que ha trascendido gestiones y colores políticos.
Sin más que agregar, Presidente, le solicito a mis pares que acompañen con su voto.
Es moción.
Gracias, señor Presidente.
Sra. López (Marisa).- Pido la palabra.
Señor Presidente, este Expediente lo hemos analizado en la Comisión. Personalmente quedaron en acercarme las copias detalladas de cuál era la deuda respectiva y por qué la modificación de este Convenio. No consta en el expediente la constancia de la deuda a la que refiere para llevar del 70% al 100% la exención de esta tasa. Y, por consiguiente, de la investigación y de algunas cuestiones que he indagado, puedo decir que la Municipalidad de Rivadavia tiene, y me lo confirmaron, recolección diferenciada.
Sin embargo, pareciera que eso no ha hecho reducir los costos de la recolección de los mismos por cuanto los propios balances del municipio muestran un incremento en dicha partida del 100% año a año. En el 2024 fueron 65, en 2025 fueron 103, en 2026 fueron 181 millones, que como todos sabemos no es el único departamento que lleva la planta de tratamiento de residuos, que tenemos otros departamentos como lo son Capital, Chimbas, Rawson, Santa Lucía, Pocito, Ullum y Zonda, que tampoco en los registros documentales de los balances del municipio está registrado ningún crédito a favor del municipio que tenga como obligación pagar la provincia de San Juan.
Y de las consultas que he hecho, verbales, por cierto, autoridades anteriores me niegan la existencia de una deuda específica respecto al año 2022 y 2023, pero por sobre todo esto, que seguramente son datos muy concretos y específicos que han llevado a celebrar este Convenio, más me pareciera un Convenio de índole política.
Volvemos a reiterar lo que sucedió con el Convenio con el Municipio de Santa Lucía o con el Municipio de Iglesia. Parece que hay compensaciones sólo para algunos municipios y no para los 19 Departamentos de la provincia de San Juan, porque no podemos desconocer que hoy todos los municipios de la provincia se hacen cargo de un sinnúmero de obligaciones que le corresponden a la provincia y que se hace en atención a la situación económica y a las grandes necesidades sociales por las cuales atraviesan hoy todos los vecinos de la provincia de San Juan. 
Es por todo ello, que podríamos ahondar un poco más en estas cuestiones que tienen que ver con las diferencias e inequidades manifiestas que se producen, cuando, por ejemplo, hablábamos del Convenio de Santa Lucía. Alguien argumentó, que:  “El Gobernador gestiona con todos, que el Gobernador recibe a todos, que gestionen los intendentes”. 
Los intendentes gestionan, los intendentes solicitan por nota, solicitan verbalmente y no son atendidos.
 Señor Presidente, es por todo ello que nosotros no vamos a acompañar este Proyecto.
Gracias, señor Presidente. 
Sr. Córdoba.- Pido la palabra.
Señor Presidente los aspectos técnicos, muchos de los datos necesarios para conocer la realidad del Parque de Rehabilitación y Conservación de Fauna Silvestre, conocido como Faunístico que se encuentra en Rivadavia, ya los ha dado la diputada Lascano. 
Sí en lo que quiero hacer hincapié es en que los antecedentes de esta adenda están en los Convenios suscriptos al año 2015 por el entonces Gobernador José Luis Gioja y la intendente Ana María López de Herrera, de Rivadavia.
Posteriormente se suscribió un nuevo Convenio para actualizar las prestaciones o la contraprestación que la provincia iba a hacer al Municipio, siendo usted, señor Presidente, intendente de la Municipalidad de Rivadavia, y el licenciado Tello era el Secretario de Ambiente en ese momento, y era el señor Sergio Uñac, Gobernador de la provincia. 
Este Convenio suscripto en el año 2025, del cual ahora estamos tratando una adenda, es una continuidad de esto, es decir, se establecen cuáles son las obligaciones de las partes, se establece que fundamentalmente tienden a una colaboración y cooperación. 
El Parque Faunístico es el único centro de rehabilitación de fauna silvestre de toda la provincia y ahí son derivados todos los animales que de alguna manera son capturados, decomisados de cazadores furtivos o de alguna gente que los tiene cautivos en sus casas, van los de toda la provincia, no solamente los de Rivadavia.
Pero, además, en estos distintos instrumentos que acabo de mencionar, están los mecanismos de actualización de la prestación a la que se ha obligado la provincia de San Juan, que en distintas oportunidades no los ha cumplido y que por distintos motivos no se le han exigido mediante cartas documentos o juicios, porque siempre se ha entendido que se pueden solucionar las cosas por el diálogo. 
Y la realidad es que en las reuniones de Comisión sí se ha exhibido cuál ha sido la información que se nos ha proporcionado tanto desde la Secretaría de Ambiente como de la Municipalidad de Rivadavia, la cual está a disposición de los diputados. 
Pero, además, vuelvo a decir, los mecanismos de actualización están contenidos en esos instrumentos, es decir, que haciendo una cuenta muy sencilla se puede llegar a esto.
Por otro lado, las autoridades de ambos organismos que son controlados por el Tribunal de Cuentas y demás, por distintos mecanismos de control del Estado, tienen en su Expediente todos los elementos que llevan a que esta compensación sea justa y es lo que corresponde. 
Lo que la adenda hace fundamentalmente, más allá de aclarar conceptos jurídicos y de aplicación práctica del Convenio firmado en diciembre del año 2025, es establecer cuál es el mecanismo de cancelación de la deuda. Y el convenio lo que hacía es establecer un nuevo mecanismo de adecuación de las prestaciones que la provincia tenía que hacer, por cuanto si no había que estar sacando cuentas permanentemente y era mucho más fácil la compensación.
Respecto de lo que se ha aludido recién en cuanto a la recolección diferenciada de residuos, la realidad es que la Municipalidad de Rivadavia ha retomado esa recolección diferenciada este año y, como se explicó en la reunión de Comisiones, si Dios quiere y si funciona bien esta recolección diferenciada, va a hacer que la Municipalidad cada vez pague menos, y por lo tanto en la compensación que tenga que hacer la provincia cada vez tenga que erogar menos o de dejar de cobrar tanto. 
Entendemos que la política llevada a cabo por la Municipalidad de Rivadavia con el control, supervisión y los lineamientos de la Secretaría de Ambiente de la Provincia hacen que sea un lugar muy importante que se mantenga, que es muy importante que se mantenga en buenas condiciones. De hecho, en los últimos años se ha ido mejorando sustancialmente, para el buen resguardo, la recuperación y el buen mantenimiento de animalitos, que también como se explicó en la reunión de Comisiones, no pueden ser devueltos a la fauna silvestre por cuanto se han domesticado y sería mucho más riesgoso hacerlo. 
Por todo esto, entendemos que es importantísimo aprobar este Convenio para la continuidad de estas políticas en materia ambiental.
Muchas gracias, señor Presidente.
Sr. Atampiz.- Pido la palabra.
	Señor Presidente, quisiera decirle que nosotros hace tres años atrás firmamos un convenio y fuimos el único municipio que cumplió. Sería bueno que Zonda pueda firmar un convenio y se le ayude. De los cinco o seis municipios que firmamos ese convenio, que hicimos la carrera municipal, nosotros no recibimos ningún aporte de nada, nosotros nos mantenemos con aportes del municipio.
Sería bueno que Zonda pueda firmar un convenio y pueda ser asistidos económicamente para poder mantener estos cachorros y perritos que tenemos ahí.
Sr. Nuñez.- Pido la palabra.
	Señor Presidente, voy a referirme a lo que decía la diputada recién cuando expresaba su comunicado. 
Esto no es nuevo. 
Yo he estado en una gestión en donde -les voy a dar un ejemplo- tenemos un parque industrial, donde nunca iban empresas a querer radicarse en donde está actualmente ese parque industrial. Luego pasaban por la Dirección o Secretaría de Industria y Comercio, y nunca llegaban a 9 de Julio, se iban a otros departamentos, como por ejemplo Pocito. 
Esto de hacer política creo que viene desde hace mucho tiempo. 
También recuerdo que teníamos necesidades en 9 de Julio, porque teníamos un CAP que trabajaba de 7 a 13 hs y se hablaba mucho de la descentralización, en ese tiempo, de la salud. La verdad es que más allá de las preocupaciones que tenemos en el Municipio, nos ocupamos, de hecho armamos un proyecto, por el cual la municipalidad se hacía cargo del sueldo de esos médicos para que pudiesen atender 24 hs y el Ministerio de Salud Pública colocaba el Centro de Salud con la infraestructura para que ahí se desarrollen estas actividades, y así innumerables cosas. 
Voy a dar un ejemplo muy cercano, en el distrito de Chacritas tenemos una dificultad enorme de agua, en donde pedíamos a gritos que se hiciera algún tipo de obra, como por ejemplo, hacer una perforación. Nunca se hizo, pasaron ocho años y hoy, el Gobernador, cuando le fue a plantear y gestionar el señor intendente que hoy está a cargo, -más allá de que muchas veces se dice que no atiende a los intendentes- le dio esa oportunidad y hoy es una realidad. Hoy Chacritas tiene agua, gracias a esa perforación que cuesta millones y millones de pesos, pero se hizo.
Si yo fuera intendente en estos momentos, sería muy lindo.
Respecto al asfalto, hoy tenemos en el departamento muchas calles asfaltadas, donde el municipio no coloca ningún tipo de dinero, porque lo hace la provincia.
En el tiempo que era intendente, al principio era con el tema de la soja se pagaba una parte y la municipalidad pagaba un 30%, luego se pagaba el 50% de ese asfalto.
La verdad que hoy estamos viviendo momentos difíciles, donde el Gobierno de la Provincia recibe un 40% menos, por ejemplo el FODERE se aumentó en un 300% a los municipios, y eso está bueno, y no fue por falta de gestión, esas fueron decisiones del Ejecutivo Provincial hacía los municipios para que se pudieran hacer obras.
En nuestro departamento se están haciendo muchas obras, y estoy seguro que es por este beneficio del FODERE, donde se aumentó este dinero.
Creo que es una cuestión política no acompañar un tema tan sensible, como el tema de los animales que se han rescatado.
Me interioricé en tiempos pasados, cuando el tema del alimento para pumas era carísimo.
Y usted, señor Presidente, lo sabe, porque estuvo ahí y muchas veces charlábamos del esfuerzo que hacía la municipalidad para poder afrontar estas situaciones.
Creo que tenemos que dejar de preocuparnos, y ocuparnos de las cosas, todos tenemos que poner un granito de arena. 
Todos los municipios, de alguna manera, tienen que acompañar.
Yo tenía que dejar de hacer algunas cosas, para poder afrontar otras, tenía buen diálogo con los funcionarios del Gobierno, con usted Marisa, que la respeto mucho.
Creo que tenemos que encaminar de otra manera estas cosas.
Estos son proyectos importantes, y ahora todo es Rivadavia, Santa Lucía, los municipios políticamente amigos. 
¿Y antes?
Le cuento algo, señor Presidente, iban a inaugurar canales, obras muy buenas, vino el Ministro de Producción de la Nación en esa oportunidad. 
Me invitaron a participar. ¿y sabe qué, señor Presidente? Entregaban tractores a distintos departamentos ese día. A 9 de Julio, nada.
¿Me escucharon alguna vez quejarme?
Creo que tenemos que trabajar de otra manera. 
Entiendo lo que es la política, entiendo que muchas veces no se acompaña, entiendo a la oposición, entiendo al oficialismo, pero es triste. No tenemos que fingir demencia.
Es lo único que quiero decir, señor Presidente.
Muchas gracias, y perdón. Conozco mucho lo que ocurrió durante muchos años, y tenía que decirlo.
 Sra. López (Cristina).- Pido la palabra.
	Señor Presidente, una breve acotación.
Creo que el diputado preopinante se fue del tema y comenzó a contar su experiencia desde el justicialismo, desde la oposición, de cuando él fue justicialista, y dice que no debe ser político.
¿Y qué es esto? ¿Es un jardín de infantes?
No, esto es una Cámara, donde se trabaja con la política.
 O díganme, señores diputados del oficialismo, cuando rechazaron todas las preferencias, sin conocer siquiera en profundidad los temas, ¿no es política eso? Rojo, rojo, rojo, es política.
	No nos engañemos diputados, y tampoco y no hagamos eufemismos.
	Gracias, señor Presidente.
Sra. López (Marisa).- Pido la palabra. 
	Señor Presidente, simplemente con respecto a lo que ha dicho y bien lo ha aclarado el diputado Núñez, cuando decía: “cuántas veces nos hemos reunido”. Los intendentes no logran reunirse ni siquiera ante una petición con el ministro de Hacienda de la Provincia, ministro de Economía en este caso.
	Lo digo porque hay una gran duda y datos que se necesitan concretos respecto a la coparticipación que no llegan, por ejemplo, la masa de distribución primaria. Acotación al margen.
	Pero sí voy a decir, que parece que a lo mejor el diputado cuenta con un dato que yo no cuento en este momento, ha hablado de un incremento del FODERE del 300 por ciento.
	Si el FODERE se incrementa y el FODERE deriva del 3% de la Coparticipación Municipal, lo que les corresponde a los municipios, entiendo entonces que la Coparticipación Municipal se ha incrementado el 300 %, y como la Coparticipación Municipal deriva de la recaudación, de la Coparticipación Federal de Impuestos y de la recaudación provincial, entiendo que también se ha incrementado un 300%.
	Si es así, me gustaría conocer la base de esos datos.
	Por otro lado, al señor intendente, seguramente hay muchas decisiones, y lo acaba de decir la diputada López, que tienen que ver con esto, con la política. Acá cada uno hemos llegado por eso, y se supone que la política es el instrumento para transformar la realidad desde distintos puntos de vista que se concretan a través de distintas alianzas, con distintas ideas y pensamientos para lograr objetivos, y por eso está conformada esta Cámara por distintos Bloques.
	No todos pensamos lo mismo, ahora seguramente nuestro objetivo final sea el bien común, creo yo, que todos pretendemos el bien común.
	Y lo que he tratado de manifestar es una situación inequitativa. De hecho, el diputado Atampiz ha manifestado una situación de inequidad frente a lo que sucede con el municipio de Rivadavia. 
Y si hizo falta en su momento y sigue haciendo falta un Convenio originario de muchos años, por el 50% en la tasa de residuos que se incrementó al 70%, lo que nosotros no vemos conveniente es elevarlo del 70% de exención al 100 % de exención.
	Gracias señor Presidente.
Sr. Escudero.- Pido la palabra.
	Señor Presidente, es en relación un poco al discurso que ha hecho el diputado Núñez, y no sabría bien por donde arrancar, pero me da pie, por lo menos para dejar sentado en esta Cámara dos cuestiones claras y sencillas.
	Hace diez minutos atrás, se hicieron cuatro preferencias: una con relación a la violencia de género, un tema que nos atraviesa a todos, y gran parte de este Recinto votó en contra. Si eso no es un clave indicador de una “vendetta política”, y no entrar realmente a una discusión de fondo, no sé que es. 
A pesar de esa moción en contra, el diputado Vega había pedido básicamente una compensación para los vecinos de Jáchal que han estado tres o cuatro días sin servicio, sin el suministro vital de agua potable, no se estudió en Comisión, cayó un informe de arriba firmado por no sé quién y se votó en contra, y era una compensación. 
Yo solicité para Caucete, porque los vecinos  “están nadando”, que no puede reconectar OSSE el servicio cloacal porque no lo presta, que tampoco da el permiso para que se realice la obra y que tampoco hay una compensación hacia el municipio que tiene que sostener ese servicio diariamente y la preferencia fue votada en contra.
El diputado Herrero claramente lo estableció acá diciendo que acá está clausurado el debate, y los Proyectos de Comunicación que salen aprobados tampoco son respondidos por el Poder Ejecutivo. Hay más de catorce proyectos que han sido aprobados y que no han sido respondidos.
Entonces, yo claramente entiendo que es una cuestión política, diputado Núñez. 
Claramente, entiendo que hay una preferencia cuando se realiza un convenio con Capital, por la repavimentación plena, cuando se realiza un convenio con Rivadavia, con Santa Lucía pero, por ejemplo, dejamos afuera a Zonda, por una misma situación, o a Caucete, o a 25 de mayo, que sostiene más de 3 o 4 uniones vecinales con el servicio de agua potable y que lo viene solicitando hace meses.
Entonces, claramente, hay una discrecionalidad, una falta de federalismo y una falta de equidad al momento de realizar o llevar adelante políticas públicas para todos los sanjuaninos y sanjuaninas. 
Yo esto lo dejé sentado en la Comisión, por un montón de situaciones. 
Pasan dos cuestiones: O el Gobernador desconoce lo que pasa en los otros municipios, o hay una puerta que niega el acceso a los intendentes, porque claramente las notas están presentadas. 
No hay una falta de voluntad ni de gestión por parte de los intendentes. 
Claramente, hacen a diario un esfuerzo gigante y arduo, junto a sus equipos, para sostener los servicios, pero claramente no hay una respuesta ni reciprocidad por parte del Ejecutivo Provincial, mucho menos, entiendo, del Gobierno Nacional, que entiende que la obra pública no es parte de sus prioridades.
Así que, quería dejar claro eso, señor Presidente; que hay una clara inequidad, coincido con la diputada Marisa López, y una falta de federalismo a la implementación de políticas públicas por parte del Ejecutivo Provincial. 
Gracias, señor Presidente.
Sr. Presidente (Martín).- Quiero aclararle, diputado Escudero que, respecto a la preferencia que usted manifestaba, solicitada por la diputada Fernanda Paredes, ha sido aprobada. Respecto a la violencia de género, en realidad, a las víctimas de delitos. 
Ha sido aprobada con preferencia. 
Sr. Vega.- Pido la palabra.
Señor Presidente, ha sido aprobada con preferencia, pero creo que con el voto oficialista en contra. Es así. Se aprobó porque el Bloque Bloquista acompañó.
También, votaron en contra de la discapacidad. 
Que también quede claro, porque votaron en contra de tratar un Proyecto de Comunicación, para que a los chicos con discapacidad se les pueda poner un anexo de una escuela cerca de su domicilio. 
También lo votaron en contra, ¿sí? 
A ver, hay vecinos de Rivadavia que lo necesitan, pero plata para Rivadavia, plata para Santa Lucía, plata para la Capital. 
¿En serio me están hablando?
Sr. Cornejo.- Señor Presidente, el diputado Vega se está yendo del tema. 
No es el tema que estamos tratando. 
Sr. Vega.- Y no les van a bonificar la boleta de agua de OSSE a los que realmente sufrieron, porque acá el que está mintiendo... 
A ver, si Cornejo es el vocero, el que está mintiendo es OSSE, porque el corte de agua se ha producido, y a usted le consta porque usted habló con el señor Orrego, que es el gerente general de OSSE, y sabe lo que ha pasado con el agua de Jáchal. 
Entonces, no me vengan a tratar de mentiroso. 
Encima, votan en contra de un resarcimiento de la boleta.
Yo sé que usted está en contra, también, de lo que ha dicho el diputado Cornejo, porque usted lo ha vivido, señor Presidente de la Cámara, vicegobernador.
Ahora, nosotros venimos a decir “plata para los gobiernos oficialistas”, y ni siquiera atienden a nuestros intendentes.
Por eso, nosotros vamos a votar en contra de este Convenio, y solicito que, por favor, Secretaría le pida, en forma inmediata, el informe que leyó el diputado Cornejo, antes de que termine la Sesión.
Gracias, señor Presidente.
Sr. Presidente (Martín).- Será solicitado, diputado Vega. 
No habiendo más diputados que hagan uso de la palabra, se somete a consideración, en general y en particular el Proyecto de Ley.
	Se va a votar.

-Se vota y obtiene
18 votos afirmativos y 14 votos negativos-

Queda sancionado con fuerza de Ley.	
Pasamos al tratamiento del Asunto 4, de Despachos de Comisión.
Sra. Quiroga.- Pido la palabra.
	Señor Presidente, en este caso, es para informar el Expediente 1716, Mensaje N° 29 del Poder Ejecutivo, relativo a un Convenio celebrado entre el Ministerio de Familia y Desarrollo Humano de la Provincia y la Fundación Sanatorio Argentino.
	El Convenio tiene por objeto establecer un marco de cooperación institucional entre las partes, a fin de implementar durante el año 2026 un Programa Integral de Acciones de Prevención, Promoción de la Salud y Detección Precoz de Enfermedades, especialmente destinado a poblaciones vulnerables de la provincia de San Juan.
	Esta prevención y la detección temprana, constituyen herramientas esenciales para proteger la salud, particularmente, cuando están dirigidas a personas que se encuentran en una situación de dificultad para acceder a determinados controles médicos. 
El Programa contempla campañas de salud ginecológicas, atención médica, realización de Papanicolau, colposcopía, evaluación clínica, detección y seguimiento, evaluación mamaria y sus correspondientes derivaciones. 
También incluye acciones de prevención del cáncer de próstata y capacitaciones; pero, hay un aspecto que considero particularmente importante destacar, señor Presidente. No estamos, en este caso, frente a una política pensada para concentrarse en un único establecimiento, ni para beneficiar exclusivamente a quienes ya tiene acceso al sistema de salud. 
Este Convenio establece expresamente la realización de campañas territoriales en distintos departamentos de la provincia, siendo el Ministerio de Familia y Desarrollo Humano, quien determine cuáles serán los lugares y las fechas de los operativos, de acuerdo con criterios de vulnerabilidad social y necesidades sanitarias. 
Es necesario también, señor Presidente, hacer una aclaración: Con este Convenio, el Estado no está renunciando a su responsabilidad en materia sanitaria, sino que, lo que hace es ejercerla mediante una herramienta de cooperación. 
La propia Constitución Provincial establece el deber del Estado de garantizar el derecho a la salud, pero también, reconoce que la sociedad, el Estado y cada persona, deben contribuir mediante medidas concretas a hacerlo efectivo.
El Ministerio de Familia y Desarrollo Humano es quien conserva la conducción de la política pública, identifica las poblaciones destinatarias, facilita la logística territorial, articula con diferentes referentes locales y organizaciones comunitarias, determina conforme a las necesidades sanitarias, cuáles son los lugares y la fecha de esos operativos. 
Por su parte, la Fundación aporta el equipo médico especializado, los recursos humanos y el equipamiento técnico necesario. De esta manera, el Estado suma capacidades para cumplir con una finalidad pública concreta. 
Este Convenio tiene una vigencia hasta el 31 de diciembre del corriente año y su renovación, lógicamente, requiere un nuevo acuerdo entre las partes; y habiendo recibido Despacho favorable en las Comisiones de Salud y también de Legislación y Asuntos Constitucionales, es que solicito a mis pares el acompañamiento o la aprobación de dicho Convenio.
Es moción, señor Presidente.
Gracias.
Sr. Quiroga Moyano.- Pido la palabra.
	Señor Presidente, primero, para adelantar el voto positivo a este Proyecto. Creo que es interesante el Proyecto, el trabajo que se hace con la Fundación del Sanatorio. En nuestro municipio desde el 2007 que venimos trabajando con diferentes operativos que se realizan y la verdad es que da muy buen resultado. 
Simplemente, primero para adelantar nuestro voto positivo y que continúen estos trabajos, pero nos gustaría a nosotros, especialmente a quien les habla, que el Ministerio de la Familia o quien les corresponda en su momento, pueda coordinar con los municipios.
	Porque actualmente, seguramente que varios municipios están trabajando con la Fundación del Sanatorio. Nuestro municipio este año ya lleva dos operativos y hay convenios firmados con los municipios de los cuales hay un costo económico, una inversión económica que también están haciendo los municipios con la Fundación.
	Por eso sería importante que cuando se vayan a hacer estos operativos, especialmente como dijo la diputada Quiroga, que se trabaja en zonas más alejadas de la provincia, por ahí se pueden combinar estos trabajos. Que no se vuelva a hacer lo mismo donde ya se han hecho operativos a través del municipio con la fundación, que no se repitan.
Así que sería muy bueno la coordinación que puedan hacer la Fundación y el Ministerio con los diferentes municipios en donde ya se están trabajando estos Convenios.
	Gracias, señor Presidente.
Sr. Presidente (Martín).- No habiendo más diputados que hagan uso de la palabra, tratándose de un Proyecto de Ley que cuenta con un solo artículo. Se pone en consideración en general y particular.
	Se va a votar.

                   -Se vota y obtiene 25 votos
                                 afirmativos-

	Queda sancionado con fuerza de Ley.
	Pasamos al Punto Nº 6, Expediente Nº 1889. Comunicación Oficial remitida por el Poder Ejecutivo, por el que se somete a consideración la Enmienda Nº 2 del Memorándum de Acuerdo entre el Gobierno de la provincia de San Juan y la Oficina de las Naciones Unidas…
Sra. Leonardo.- Pido la palabra.
	Señor Presidente, es para fundamentar este proyecto que viene del Poder Ejecutivo, como bien decía usted, es una enmienda al Memorándum Original que se firmó entre el Gobierno Nacional, el Gobierno de la Provincia y la Oficina de Naciones Unidas.
	Esta enmienda, o este proyecto concretamente, propone la aprobación de la segunda enmienda que viene a ampliar los elementos que se van a adquirir, en este caso serían 50.000 notebook y el importe de la adquisición de estos bienes, fundamentalmente porque viene en sintonía con la continuidad del proyecto que viene desarrollando el Gobierno de la Provincia en cuanto a modernización, que involucra directamente al Ministerio de Educación y a la Secretaría de Modernización del Estado, dependiente del Ministerio de Economía, Hacienda y Finanzas de la Provincia.
	Cabe destacar que con las adquisiciones anteriores se ha podido cubrir y nivelar muchísimas situaciones educativas, permitiéndole a los alumnos participar de ferias, ferias de ciencias, diversos concursos, acceder a mucha información y a nuevos programas y plataformas educativas, también así a los docentes.
	Entonces vemos plausible la posibilidad de que esto se siga haciendo y que abarque la universalidad de los alumnos de San Juan, porque todos se merecen las mismas posibilidades y siempre vamos a estar acompañando esta alternativa.
	Es por esto que, señor Presidente, que en definitiva venimos a proponer la aprobación de esta enmienda, como dije es una ampliación de los bienes a adquirir, por supuesto del monto también, es la segunda que se hace, se prorroga la vigencia del memorándum original hasta el 31 de mayo de 2027. Actualmente estaba hasta este año por la primera enmienda, y en definitiva lo que pretendemos es darle continuidad y previsibilidad a este plan de modernización.
	Es nada más que esto, por lo cual le solicito el acompañamiento a mis pares del mismo.
	Gracias, señor Presidente.
Sra. Paredes.- Pido la palabra.
	Señor Presidente, es para solicitar desde nuestro Bloque autorización para abstenernos de esta votación, en virtud de que cuando se aprobó el Convenio Marco, nosotros en esa oportunidad no acompañamos.
Voy a reiterar -es muy breve- el no acompañamiento no fue porque no estemos de acuerdo con el acceso de las computadoras por parte de los alumnos. Hemos sido parte de programas nacionales en el mismo sentido. 
En lo que nosotros no estamos de acuerdo era en el método de contratación con un organismo extranjero y la disposición de dólares. Entonces no habiendo estado de acuerdo, no habiendo acompañado en aquella oportunidad, no correspondería este Convenio para nosotros por esa razón.
	Así que solicito, como dice el Reglamento, se nos autorice a abstenernos de votar.
	Gracias, señor Presidente.
Sr. Presidente (Martín).- Está en consideración la solicitud de abstención, señores diputados procedan a emitir su voto.
Se va a votar.

– Se vota y obtiene 20
votos afirmativos –

Con 20 votos a favor, la solicitud ha sido aprobada.
No habiendo más señores diputados que soliciten hacer uso de la palabra, tratándose de un Proyecto de Ley que consta de un solo artículo, se pone en consideración en general y en particular.
Se va a votar.

– Se vota y obtiene 19
votos afirmativos –

Con 19 votos queda sancionado con fuerza de Ley.
Pasamos a continuación al tratamiento de los Puntos 14, 15, 17, 18, 19, 20, 21, 27, 28, 29, 30 y 34 correspondientes a los Expedientes N° 1787,1793, 1812, 1850, 1900, 1901, 1937, 1946, 1951, 1963, 1954 y 1947 del corriente año, todos Proyectos de Resolución que declaran de interés actividades y eventos.
Conforme a lo acordado en Labor Parlamentaria, para que todos sean sometidos a una sola votación, los invito a emitir su voto.
Se va a votar.

– Se vota y obtiene 26
    votos afirmativos –

Quedan aprobado. A continuación, si algún diputado desea hacer uso de la palabra para informar sobre alguno de estos expedientes, puede hacerlo.
Sr. Córdoba.- Pido la palabra.
Señor Presidente, es para informar brevemente sobre el Expediente N° 1937, es una declaración de interés institucional, histórico, cultural, social del 118° aniversario del departamento de Rivadavia.
No es esto, señor Presidente, simplemente un reconocimiento a una fecha, sino que estamos reconociendo la importancia que Rivadavia tiene hoy sobre lo cultural, social y económica de San Juan.
Rivadavia, señor Presidente, forma parte central del área metropolitana, o sea que tiene instituciones que prestan servicio a todos los sanjuaninos como el Hospital Marcial Quiroga, Hospital Julieta Lanteri, dependencias universitarias, establecimientos educativos.
Al mismo tiempo posee espacios de enorme relevancia provincial en materia turística y social, como la Quebrada de Zonda, el Jardín de los Poetas y el Autódromo El Zonda - Eduardo Copello.
Por eso, señor Presidente, esta declaración es también un contenido político e institucional; reconocer un departamento que participa activamente del desarrollo educativo, sanitario, deportivo, científico, cultural y turístico de San Juan y que constituye uno de los principales motores del Gran San Juan.
Acompañar este Proyecto y reconocer esos 118º años de construcción institucional, pero fundamentalmente ratificar la importancia estratégica ratificar la importancia estratégica que tiene Rivadavia para el presente y para el desarrollo provincial.
Por todas estas razones, señor Presidente, solicito a mis pares el acompañamiento en esta declaración.
Es moción.
Muchas gracias, señor Presidente. 
Sr. Presidente (Martín).- No habiendo más diputados que quieran hacer uso de la palabra, se someten entonces a consideración los proyectos bajo Expedientes -reitero- 1787, 1793, 1812, 1850, 1900, 1901, 1937, 1946, 1951, 1963, 1954 y 1947.
Se va a votar.
Sra. Leonardo.- Pido la palabra.
Señor Presidente, al inicio de la sesión yo había mocionado para el tratamiento sobre tablas del Expediente N° 1951.
Sr. Presidente (Martín).- Está incluido, señora diputada.
Sra. Leonardo.- Gracias, señor Presidente.
Sr. Presidente (Martín).- Ahora sí, señores diputados, procedan a emitir su voto.
Se va a votar.

– Se vota y obtiene 29
votos afirmativos –

Quedan aprobadas las Resoluciones.
Previo a terminar, quiero saludar al diputado Mario Herrero por su cumpleaños.
	No habiendo más puntos a tratar, previo arrío de los Pabellones Provincial y Nacional por parte de esta Presidencia, se da por finalizada la Sesión.

–Así se hace–

–Siendo las 11.58 hs.
  se levanta la Sesión–
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